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Asunto: Se emite Dictamen Final respecto de la
Propuesta Regulatoria denominada “NORMA
OFICIAL MEXICANA NOM-259-SE-2022,
SISTEMAS PARA MEDICION Y DESPACHO DE
GAS L.P., REQUISITOS Y ESPECIFICACIONES”,

22 MAY 222 Ref, 03/0012/170424.
R f’l : B0 anexo £ © Ciudad de México, a 17 de mayo de 2024,

MRt & :1.1 —_ HORA: ,Li

DRA. DEBORA SCHLAM EPELSTEIN

Titular de la Unidad de Administracién y Finanzas
Secretaria de Economiia

Presente

Me refiero a la Propuesta Regulatoria denominada “NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-259-SE-2022,
SISTEMAS PARA MEDICION Y DESPACHO DE GAS L.P,, REQUISITOS Y ESPECIFICACIONES”, asf como
a su formulario de Analisis de Impacto Regulatorio (AIR) de Impacto Moderado con analisis de Impacto
en la Competencia y Andlisis de Impacto en el Comercio Exterior, ambos instrumentos remitidos por la
Secretaria de Economfa (SE) y recibidos en la Comisién Nacional de Mejora Regulatoria (CONAMER) el 17
de abril de 2024, a través del portal de este 6rgano administrativo desconcentrado’. No se omite
mencionar el envio de informacidn adicional el 3 de mayo de 2024.

Sobre el particular, se comunica a esa Secretarfa que, derivado del andlisis de la informacién contenida
en el formulario del AIR correspondiente, asi como de la lectura del propio instrumento, se determina la
procedencia de la aplicabilidad del procedimiento de mejora regulatoria, en los términos que indica el
Titulo Tercero, Capitulo Ill, de la Ley General de Mejora Regulatoria? (LGMR), en virtud de que se constaté
. que la Propuesta Regulatoria y su formulario de AIR cumplen con los supuestos y requerimientos que
exige el marco juridico aplicable a la materia.

Derivado de lo anterior, la Propuesta Regulatoria y su formulario del AIR se sujetan al procedimiento de
mejora regulatoria previsto en la LGMR, por lo que, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 23,
25, fraccion I, 26, 27, fraccién Xi, 71, primer pérrafo, 73, 75, 76 y 78 de la ley mencionada, se emite el
siguiente:

DICTAMEN FINAL

. Consideraciones respecto al requerimiento de simplificacién regulatoria.

En lo referente al requerimiento de simplificacién regulatoria contemplado en el articulo 78 de la LGMR,
se observa que esa Dependencia agregé el documenta denominado 20240411175039._56948_ AIR_NOM-
259-SE-2022_15mzo24. REV.DMPP_LIMPIA.pdf, en el que se incluyd la siguiente informacion:

Iicaﬁen el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 18 de mayo de 2018 y dltima reforma publicada al 20 de mayo de 2021,
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“La Secretaria de Economia, por medio del Area de Mejora Regulatoria de la Direccién General de
Normas ha realizado diversas acciones para identificar Y comprobar la disminucién en costos de
cumplimiento para los particulares. La modificacién a las formas oficidles mexicanas, ademds de los
objetivos prioritarios como proteger los derechos de Ios consumidores, la seguridad y la salud de las
personas, corregir externalidades y fallos de mercado, entre otros, permiten.incofporar esquemas de
cumplimiento mds simples y concretos que se materializan en fhenores costos de‘eumplimiento para
los sujetos regulados. En conjunto, estas acciones se traducen en incrementar el bienestar social, en
concordancia con los principios de mejora regulatoria.

Ejemplo de lo anterior se encuentra en la modificacién o dos normas oficiales mexicanas, en particular,
con la incorporacién de criterios perfectamente definidos para la agrupacién de familias de los
productos regulados. El Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-019-SE-2020, una vez que se
encuentre vigente, cancelard las disposiciones vigentes de la Norma Oficial Mexicana NOM-019-SCFI-
1998. De la misma forma, el Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-064-SE-2020 tiene como
propdsito actualizar las disposiciones vigentes de la Norma Oficial Mexicana NOM-064-5CFI-2000.

Se comprobé que el Proyecto de Norma Oficial Mexicang PROY-NOM-019-SE-2020 dejard sin efecto un
monto del orden de 93 millones 739 mil 207 pesos, mediante el Dictamen Final con fecha del 10 de
marzo de 2022°. En cuanto al Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-064-SE-2020 se
comprobd que un total de 152 millones 793 mil 394.95 pesos quedardn sin efecto*. En suma, los dos
proyectos de NOM, representan un monto de 246 millones 532 mil 601.95 pesos en disposiciones que se
derogardn. Una vez que fueron descontados los ahorros utilizados por ambos proyectos para dar
cumplirmiento a su propio requerimiento de simplificacién regulatoria, ain se cuenta con un saldo
favorable del orden de 202 millones 99 mil 193.03 pesos. Esto se observa con detalla en la Tabla Ten la

que, ademds, se incorporan otras propuestas de esta Dependencia en las que se pueden utilizar el resto
de los ahorreos netos disponibles.”

Aunado a lo anterior, esa Dependencia adjuntd en su envio, el documento denominado

20240411175039._56948_AIR NOM-259-SE-2022_15mz024..REV_DMPP_LIMPIA.pdf. a través del cual
rmanifestd lo siguiente:

- a fin de dar cumplimiento a los requerimientos de simplificacién regulatoria de forma sistemdtica y
oportuna, se han buscado otras dreas de oportunidad en la eliminacidn de obligaciones para los
sujetos regulados por medio de los procesos de madificacidn de normas oficiales mexicanas que se
traduzcan en esquemas de cumplimiento con menor carga regulatoria Y menos costosos. El objetivo
es, no solamente dar cumplimiento al requerimiento de simplificacién de dichos proyectos, sino
también que sirvan de base para el resto de propuestas regulatorias,

Una de las dreas de oportunidad que esta Dependencia ha detectado, se encuentra en la modificacion
de las Normas Oficiales Mexicanas. £/ “Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-019-SE-2020,
Equipos de tecnologias de la informacisn ¥ sus equipos asociados, asi como equipo de uso de oficina-

Requisitos de seguridad”, una vez que se encuentre vigente, cancelard las disposiciones vigentes de la
Norma Oficial Mexicana NOM-019-SCFI-1998.

En tanto, el “Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-064-SE-2020, Productos eléctrico-
luminarios para uso en interiores Y exteriores-especificaciones de seguridad y métodos de prueba”
dejaria sin efecto la regulacién vigente, la NOM-064-SCFI-2000. En ambos casos, se comprobd que
existe una disminucién en los costos de cumplimiento para los particulares y un ahorro neto disponible

3 Oficio No. CONAMER/22/1174, disponible en: 7 i ien miti
* Es importante sefialar que, en el portal de la Conamer dentro del expediente aparece la leyenda “Baja de MIR", esta Dependencia solicitdé
la “Baja de documento” debido a la “Duplicidad de informacidn en el expediente” tal como obra en la justificacién correspondiente

oi ible en: https//cofemersimir.gob.mx/mirs/53522
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de 56 millones 894 mil 33 pesos® y de 145 millones 205 160 pesos®, respectivamente. En suma, aun se
contaria con saldo positivo en ahorro neto por 202 millones 99 mil 193 pesos,

Con base en lo expuesto se solicita anteriormente a la Comisién que, de dichos ahorros, sea
considerado 1 millén de pesos de ahorros netos en costos para la presente propuesta regulatoria, a fin
de acreditar el cumplimiento del requerimiento de simplificacién establecido en el articulo 78 de la
LGMR. En la Tabla 1 se muestran los costos.de la regulacién que ascienden a3 millones 182 mil 96 pesos,
los ahorros utilizados del PROY-NOM-019-SE-2020 y del PRFOY-NOM-064-5CFI-2000 representan un
total de 3 millones 682 mil 96 pesos, por lo que, los ahorros netos en costos de cumplimiento
corresponden a 500 mil pesos? con lo que se comprueba el supuesto del articulo 78 de la LGMR.

Tabla 1 Ahoros disponibles del PROY-NOM-019-SE-2021 y PROY-NOM-064-SE-2020

Costo Prop. Reg:. 1= Ahtrro en costos || Costos Utilizados Saldo

Estalus

Costos derogados NOM 064 vigente 152,793,394.95

Costos derogados NOM 019 vigent 93,739,207.00

Costos totales derogados 246,532,601,95
NOM-064-SE-2020 6,421,834.92 1,166,400.00 7,588,234.92 238,944,367.03  Aplicado®
NOM-019-5E-2020 35,845,174.00 1,000,000.00 36,845,174.00  202,099,193.03  Aplicado?
NOM-194-5E-2021 87,760,800.00 1,000,000.00 £8,760,800.00  113,338,393.03  Aplicado*
NOM-251-5E-2021 64,845,474.48 1,000,000.00 65,845,474.48 47,492,918.55  Aplicado®
NOM-241-SE-2020 2,474,764.14 500,000.00 2,974,764.14 44,518,154.40  Propuesta®
NOM-259-SE-2022 3,182,095.62 500,000.00 3,682,095.62 40,836,058.79 PmEuesta
NOM-005-5E-2020 870,651.60 100,000.00 970,651.60 39,865,407.19  Propuesta

Fuente: elaboracién propia

Por uiltimo, se incluye en la propuesta regulateria la informacién necesaria que permite evidenciar Ia
forma en que se cumple con el requerimiento de simplificacién. La informacién del presente apartado
se pone a disposicién de la Autoridad de Mejora Regulatoria para que tenga bien dar por cumplido el
requisito de simplificacién regulatoria. Toda vez que se comprueba que existe un ahorro neto en costos
para los particulares, en concordancia con lo estipulado por el articulo 78 de I LGMR."

Con base en los argumentos expuestos, se toma nota de la sclicitud de esa Secretaria y se considera
apropiada la manera en que se da cumplimiento al requerimiento de simiplificacién regulatoria establecido
en el articulo 78 de la LGMR.

ll. Objetivos generales de la regulacién.

Respecto del presente apartado, se observa que, tal y como lo contempla la Norma en su apartado 1.
Objetivo y campo de aplicacién, tiene como finalidad "establece(r] las especificaciones y los requisitos
metroldgicos y técnicos aplicables a los sistemas para medicién y despacho de Gas L.P. en su fase
liquida, independiente de su principio de operacidn, los cuales se utilizan en todas las transacciones
comerciales efectuadas en auto-tangues, estaciones de servicio con fin especifico y multimodales en
territorio nacional’.

En ese sentido se coincide con la SE en que el objetivo general de la Propuesta Regulatoria es mitigar
errores en el despacho de Gas L.P. que puedan provocar transacciones comerciales inadecuadas, con el
propdsito de evitar una situacidn que desfavorece tanto a consumidores como a comercializadores de
Gas L.P, con lo que se mejoraran las condiciones del mercado.

 Ver Anexo 1, Estimacion de costos derogados del PROY-NOM-012-SED-2020.
¢ Ver Anexo 2 Estimacion de costos derogados del PROY-NOM-064-SE-2020.
7\er Anexo 3. Ahorros disponibles NOM 012 y NOM 064. En este anexo se incluyen los ahorros netos generados y el saldo disponible.
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Derivado de lo anterior, es posible concluir que la Norma ests alineada a los objetivos de la politica de
mejora regulatoria, ello en virtud de que la misma procura generar el maximo bienestar para la sociedad,
al pretender mitigar los errores en las transacciones comerciales de los despachadores de Gas L.P,, con lo
que se eliminarfan las asimetrias de la informacién entre fabricantes, despachadores y el consumidor
final, ademds de reducir las multas o sanciones generadas por incumplimientos en tal sector; por lo que
se tiene por cumplido el presente apartado, sin tener mas comentarios al respecto.

Ill.  Problematica o situacién que da origen a Ia regulacién propuesta.

De conformidad con la informacién proporcionada por esa Dependencia, se observa que se hace alusién
a las actividades de verificacién de bienes y servicios que realiza la Procuraduria Federal del Consumidor
(PROFECO]), con el fin de constatar que se comercializan de forma correcta.

Asimismo, se hace referencia al sector de los hidrocarburos y de manera particular al despacho del gas
licuado; en ese sentido, la SE sefala que, a manera de ejemplo, entre el mes de julio de 2019y la primera
quincena de 2022, la PROFECO reporté un total de 61 mil 339 verificaciones al sector del gas licuado: de
las cuales el 217%, equivalente a 1,328 verificaciones fueron sujetas a sanciones.

Ahora bien, tal y como lo sefiala esa Secretaria, las verificaciones que realiza la autoridad en materia de
proteccidn a los consumidores, resulta de vital relevancia para identificar posibles incidencias en el
mercado del despacho de gas licuado. En ese contexto, la SE comunica que, de acuerdo con la
informacién de los ultimos tres arios, se identificé un alto indice de incidencias acreedoras a alguna

infraccién y que, en el mejor de los casos, implica una incidencia minima del 78.7% en que se han
presentado alguna o mds infracciones.

De la misma forma, esa Dependencia explica que, para el caso de los distribuidores, Ias estaciones de
servicio y los auto-tanques, una medicién inadecuada en el despacho de gas L.P. bajo el supuesto de
tales inexactitudes sean circunstanciales, es decir, que por desconocimiento que los instrumentos de
medicién tengan un funcionamiento correcto, en lugar de brindar menos combustible se despacha de
mds. Independiente de lo anterior, en los casos en que la autoridad encargada de supervisar el mercado
(PROFECO) identifique alguna irregularidad, ocasionaria una sancién monetaria. Ambos casos,
representan una situacién no deseable para estos agentes econdmicos.,

Bajo ese tenor, es posible concluir que esta justificada la pertinencia de emitir la Propuesta Regulatoria,

ello considerando la problematica y objetivos que se pretenden alcanzar, por lo gue se tiene por atendido
el presente apartado.

IV.  Alternativas de la regulacién.

En cuanto a las alternativas de la regulacién, es importante mencionar que, en el disefio de las
regulaciones, los sujetos obligados realicen un comparativo que incluya las diferentes opciones
disponibles para atender la problemiatica o situacién que da origen a la emisién de la misma.

En ese sentido, la SE considerd no emitir regulacién alguna, no obstante, concluyé que dicha opcidn no
es viable debido a que ello incidirfa en no reconocer la prevalencia de las fallas en los mercados, por lo
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que no se podrian resolver, lo cual se traduce en pérdidas no solo para los consumidores, sino para las
estaciones de servicio.

Aunado a lo anterior, esa Secretaria sefiala respecto a los esquemnas de autorregulacion, que significarfa
la no obligatoriedad para las estaciones de servicio de suministrar combustibles de forma adecuada; lo
cual implica dejar en manos de los particulares la decisién del cumplimiento, ademas de no existir
parametros claramente establecidos respecto de las especificaciones requeridas.

De la misma forma, esa Dependencia considerd la alternativa de los esquemas voluntarios, no obstante,
sefiala que se agudizarfa la problemética actualmente existente. Ademas de agregar que la situacion no
podrfa resolverse con un mecanismo voluntario, ello debido a las asimetrias observadas en el mercado,
por lo que concluyé que esta alternativa resulta inviable,

Por lo que hace a la opcién de los incentivos econémicos, la SE sefalé que actualmente no se han
identificado en los &mbitos nacional e internacional, esquemas basados en incentivos econdmicos que
permitan resolver una problemética igual o similar, por lo que no se puede considerar una alternativa
viable.

Bajo ese tenor, fue posible concluir que la Propuesta Regulatoria consiste en la mejor alternativa para
atender la problemdtica; ello toda vez que, la Norma contiene las especificaciones técnicas adecuadas
que permitiran mitigar y corregir la problemaética identificada; ello toda vez que, al ser de observancia
general y obligatoria en todo el territorio nacional, permitiré atender eficientemente la situacién actual.

En ese orden de ideas, se considera que se da cumplimiento al requerimiento en materia de evaluacién
de alternativas a la regulacién.

V. Impacto de la regulacién.

A. Tramites

Por lo que respecta al presente apartado, la SE indica que con la emisién de la Propuesta Regulatoria no
se crearan, modificarén o eliminaran trdmites, por lo que no se tienen comentarios al respecto.

B. Acciones regulatorias

El presente rubro se tiene por atendido de manera adecuada, ello en lo referente a las disposiciones,
obligaciones y acciones distintas a los tramites que derivan de la Propuesta Regulatoria; mismas que
fueron descritas y justificadas correctamente en el formulario del AIR, y que no se agregan al presente en
obvio de repeticiones.

C. Impacto en la competencia

Respecto del presente rubro, esa Secretaria sefiala que la Propuesta Regulatoria no contempla
esquemas de implementacién diferenciada hacia algun sector o agentes econémicos especificos.

En ese contexto, se concluye que efectivameqte, dado el dmbito de aplicacién de la Norma, el cual
especifica que serd obligatoria en todo el territorio nacional, para: a)los comercializadores de los
sistemas para medicién y despacho de Gas L.P. en su fase liquida, b)los permisionarios de distribucién
de Gas L.P. que utilicen los sistemas para medicién y despacho de Gas L.P. en su fase liquida en auto-
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tanques y c)los permisionarios de expendio al publico de estaciones de servicio con fin especifico y
multimodales de Gas L.P.; no habra diferencia en la aplicacién de la Norma para dichos agentes
econdémicos.

Derivado de lo anterior, se concluye que la Propuesta Regulatoria no contiene acciones regulatorias que
pudieran restringir o promover la competencia o eficiencia del mercado; por lo que se tiene por
cumplido el apartado, sin tener comentarios.

D. Impacto en el comercio exterior

En lo concerniente al impacto de la Propuesta Regulatoria en el comercio exterior, esa Dependencia
especifica que, la Norma se trata de un reglamento técnico, que tiene fines legitimos de interés publico.
Aunado a ello, la SE comunica que, la Norma no se relaciona con cupos, medidas de salvaguarda,
subvenciones o cualquier otra medida de comercio exterior. En ese orden de ideas, esta Comisién
coincide con esa Secretariay tiene por atendido el presente apartado.

E. Costos

Respecto del presente apartado, resulta importante sefialar gue, derivado de la naturaleza de la
Propuesta Regulatoria, sus costos de cumplimiento se dirigen a diferentes unidades econémicas, a saber;
a los fabricantes de sistemas de medicién de gas licuado, a las estaciones de servicio de gas licuado ya
los despachadores (auto-tanques) de gas licuado.

En ese orden de ideas, la SE proporcioné el desglose correspondiente a los costos de cumplimiento de la
Norma, en la siguiente tabla:

Tabla 21 Costos totales de la propues

2l

A e
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87,700.80 3,069,177.28 1,732,977.78 86

0.00 1,272,177.78 1,732,977.78 3,005,155.56

0.00 1,272,171.78 1,732,977.78 3,008,155.56

0.00 1,272,171.78 1,732,977.78 3,005,155.56

0.00 1,272,177.78 1,732,977.78 3,005,155.56

Total 87,700.80 7,157,888.39  8,664,388.89 15,910,478.08
Promedic 17,540,186 1,431,577.68 1,732,977.78 3,182,095.62

Fuente: Elaboracion propia

Tal y como se aprecia, se observa que esa Dependencia incluyd los costos de cumplimiento para los tres
grupos de sujetos que deberan cumplir con la Norma: $87,700.80 para los fabricantes de sistemas de

medicién de gas licuado, $2,069,177.28 para las estaciones de servicio de gas licuado y $1,732,977.78 para
los despachadores (auto-tanques) de gas licuado.

Derivado de lo anterior, es posible concluir gue los costos de la regulacidn ascienden a $3,182,095.62 (tres
millones ciento ochenta y dos mil noventa Yy cinco pesos 62/100 M. N.).
No se omite mencionar, que la SE realizé la proyeccion de los costos de la Propuesta Regulatoria a cinco
afios, en razén de la revisién sistematica que se debe realizar a las Normas Oficiales Mexicanas, de
conformidad con el articulo 88 de Ia Ley de Infraestructura de la Calidade,

A mayor abundamiento, en el documento denominado 20240411175039_56948 AIR NOM-259-SE-
2022_15mzo24_REV_DMPP_LIMPIA.pdf, adjunto al envio del AIR, esa Dependencia presentd la
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informacién relativa a los costos para cada grupo de sujetos obligados a cumplir con la Norma, de la
siguiente forma:

"

Tabla 22 Costos para los fabricantes

Costo unifarion . | Unidades economicas
1 21,925.20 4,00 87,700.80
2 0.00
3 0.00
4 0.00
5 0.00
Total 87,700.80
Promedio 17,540.16

Fuente: Elaboracién propia con datos del grupo de trabajo

Los costos de cumplimiento unitarios ascienden al orden de 21,925.2 pesos, Implican tres coriceptos que
son el trdmite para obtener la aprobacién de modelo o prototipo cuyo costo asciende a 5 mil 417.2
pesos, ocho documentos necesarios para dicho trdmite por un costo unitario de un peso;
adicicnalmente, se contempla un costo medio de 16 mil 500 pesos, monto asociado con el disefio de
informacién comercial. El trdmite de modela o prototipo se encuentra a cargo del Centro Nacional de
Metrologia (CENAM) o los institutos designados de metrologia, cuya clave es CENAM-2020-013-002-A%
v se encuentra debidamente inscrito en el Catdlogo Nacional de Tramites, Servicios, Inspecciones y
Regulaciones (sic). Con respecto al disefio de informacién comercial, se refiere al costo de oportunidad
con base en los honorarios de un profesional de disefio® por un mes que asciende a 16 mil 500 pesos. El

detalle de estos costos para cada unidad a que resulta aplicable que, en suma, se muestra en la en o
Tabla 23,

Tabla 23 Costo unitario de cumplimiento para fabricantes
- Costo upitario’|  Cantidad:, ‘Costo total

Trimite {aprobaclén de modelo o prototipo} 5,417.20 1.00 5,417.20
‘Documentacion . 100  8.00 8.00
Honorarlos disefio informacién comercial 16,500.00 1.00  16,500.00
Total 21,925.20

Fuente: Elaboracién propia con datos del Catdlogo Macional de Tramites, Servicios, Inspecciones y
Regulaciones.

Costos para las estaciones de servicio de gas licuado

La propuesta regulatoria, para el caso de las estaciones de servicio de gas licuado, implica costos por
inspeccién Inicial y periddica, asi como por el disefio de informacién comercial. La inspeccién inicial
solo se prevé que se desembolse en el periodo uno por un monto medio de 355.56 pesos (ver Tabla 24),
mismo monto para las inspecciones periédicas que tendrdn una periodicidad anual. Con respecto a la
informacién comercial, se prevé un monto de 222.75 pesos. Estos costos, multiplicados por las 3 mil 578
unidades econdmicas sujetas a la regulacién (de acuerdo con la Comisién Reguladora de Energia -
CRE), representan los costos totales para este tipo de sujetos regulados que se reportan en la Tabla 24

y suman una media anual de un millén 431 mil 577-68 pesos, equivalentes a un total de 7 millones 157
mil 888.39 pesos.

9 Aprobacion de modelo de instrumentos de medicién sujetos a Normas Oficiales Mexicanas de metrologia legal, previo a su
comercializacion.

® De acuerdo con el mercado laboral actual, los ingresos de un profesional de disefio gréfico representan un monto medio de 16 mil 500
pesos mensuales, bajo un escenario conservador. En este caso, se asume que existe un costo maximo de oportunidad en que se pudiera

elggar este monto para disefiar la informacién comercial bajo los pardmetros estipulados por la regulacion propuesta.
224
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Tabla 24 Costos por ¢ limiento para Ias estaciones de serviclo
— E PR ST

1 ,069,177.
2 355.56 1,272,177.78
3 355.56 o 3,578 1,272,177.78
4 355.56 3,578 1,272,177.78
5 355.56 3,578 1,272,177.78
Total 7,157,888.39
Promadio 1,431,577.68

Fuente: Elaboracién propia con datos de la CRE

Costos para despachadores (auto-tanques) de gas licuado auto-tanques

Los costos identificados para los distribuidores mediante auto-tanques contemplan una inspeccién

inicial e inspecciones periédicas con una frecuencia anual que, al igual que el caso anterior, por un
monto medio anual de 355,56 pesos. De acuerdo con infor o]

stos por inspecciones, arroja un monto medio
anual de un millén 732 mil 977.78 pesos, equivalentes a 8 millones 664 mil 888.89 pesos de forma
acumulada (ver Tabla 28). Con lo expuesto al momento se da cumplimiento puntual a identificar y
estimar los costos que implica la regulacion.”

1,732,977.78

1

2 1,732,9771778
3 1,732,977.78
4 1,732,977.78
5 1,732,977.78
Total 6,664,868,80
ety | T —— _.4,732,977.78

Fuente: Elaboracién propia con datos del DENUE

En ese orden de ideas, derivado del andlisis de la informacion
desglosaron de manera adecuada todos y cada uno de los costos

tividad, por lo que se tiene por atendido
el presente apartado.

F. Beneficios

Por lo que hace al presente a
Propuesta Regulatoria se pr
comerciales inadecuadas,

partado, tal y como lo ha sefialado esa Dependencia, con la emisién de |a
etende mitigar errores en el despacho de Gas L.P. Yy evitar transacciones

N ese contexto, la SE indica que con la emisidn y aplicacién de la Propuesta Regulatoria existirfa una

E
mejora en las transacciones comercialesy en la prevencién de multas o sanciones, [o cual se traducirfa en
beneficios anuales de $202,325,179.96.

s/
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Tabla 18 Beneficios totales de la regulacién
Trafnsatciongs

T TR Sanciones

1 93,860,779.96 108,464 400.00 202,325,179.96

2 93,860,779.96 108,464 ,400.00 202,325,179.96

3 93,860,779.96 108,464 400.00 202,325,179.96

4 93,860,779.96 108,464 400.00 202,325,179.96

5 93,860,779.96 108,464,400.00 202,325,179.96
Total 469,303,899.81 542,322,000.00 1,011,625,899.81
Promedio 93,860,779.96 108,464,400.00 202,325,179.96

Fuente: Elaboracion propia

Lo anterior, deriva de los ahorros que se obtendrian evitando que se realicen transacciones comerciales
no adecuadas, las cuales han tenido un impacto econémico de 938 millones 607 mil 799.6 pesos, en el
periodo comprendido entre el 2010 y el 2020. En este contexto, esa Secretaria sefiala:

“.Se estima que, en un escenario conservador, la propuesta regulatoria tenga un impacto positivo del
10% en dicha situacion actual, lo que se traducirfa en beneficios anuales del orden de 93.86 millones de
pesos, esto se muestra en la Tabla 19.

Tabla 19 Beneficios por mejora en las transacclones comerciales

Periodo Situacion actual Impacto deta NOM Heneficios

1 938,607,799.61 93,860,779.96

2 938,607,799.61 10.00% 93,860,779.96

3 938,607,799.61 10.00% 03,860,779.96

4 938,607,799.61 10.00% 93,860,779.96

6 938,607,799.61 10.00% 93,860,779.96
Total 4,693,038,098.07 469,303,8989.81
Promedio 938,607,799.81 93,860,779.98

Fuente: Elaboracién propia

Aunado a lo anterior, la SE considerd que las multas anuales que se imponen ante incumplimientos en
los despachadores de Gas L.P., representan un impacto negativo para las unidades econédmicas del sector
regulado con lo que se reducen sus oportunidades de ganancias. En ese sentido, con la emisién y la
aplicacion de la Norma se pretende corregir dichas multas con lo cual se podrian generar beneficios de
alrededor de 108 millones 462 mil pesos anuales en promedio; tal y como se representa en la siguiente
tabla:

Tabla 20 Beneficios por prevenir sanciones

Periodo Situation actual Impacio de la NOM Beneficios

1 120,516,000.00 108,484,400_.00

2 120,516,000,00 90.00% 108,464,400.00

3 120,516,000.00 90.00% 108,464,400.00

4 120,516,000.00 90.00% 108,464,400.00

5 120,516,000.00 90.00% 108,464,400.00

" Total 602,580,000.00 542,322,000.00

Promedio 120,516,000.00 108,464,400.00
Fuente: Elaboracién propia

‘%SIE
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Tomando en cuenta fas consideraciones vertidas por la SE, esta Comisién coincide en los beneficios que

se produciran una vez que eritre en vigor la Propuesta Regulatoria, por lo que se tiene por atendido el
presente apartado.

No se omite mencionar, que con la aplicacién de la Norma también habria ahorros para la Administracién
Publica Federal, ello toda vez que, al mejorar la calidad y el funcionamiento de los despachadores de Gas
L.P.se podrian evitar multas, con lo que cambiarfa el estatus quo en dicho sector; y, en consecuencia, serfa
posible destinar los recursos que, a manera de ejemplo, la PROFECO destina para realizar determinado
numero de inspecciones o verificaciones en otras actividades.

Ahora bien, para obtener los beneficios netos de Ia Propuesta Regulatoria, la SE obtuvo la diferencia de
los beneficios totales menos los costos totales, de la siguiente forma:

Tabla 29 Beneficios netos
& 5 ,,"\Béna i v i e e

de la propuesta regulatoria
7 G e Wg"f‘:--‘..{ .r:h v

Griad: .. _Deneliclos © = ' Costos | . Beneficlos notos |
1 202,325,178.96 3,889,855.86 198,435,324.11
2 202,325,170.96 3,005,155.56 198,320,024.41
3 202,325,179.96 3,005,155.56 199,320,024.41
4 202,325,179.96 3,005,155.56 199,320,024.41
5 202,325,179.06 3,005,155.56 199,320,024.41
Total 995,715,421.73
Fromedio 199,143,084.35

Fuente: Elsboracién propia

En ese sentido, del andlisis de los costos y beneficios de la Propuesta Regulatoria, es posible concluir que

se trata de una Norma econdmicamente eficiente, puesto que sus beneficios son mayores a los costos de
cumplimiento.

VL. Evaluacién de la propuesta.

En lo referente al presente apartado, la SE sefalé que la verificacion y'vigilancia de la Norma estara a
cargo de la Direccién General de Normas de esa Dependencia, asi como de la PROFECO.

VIl Consulta publica.

Respecto del presente rubro, se informa a esa Secretarfa que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 73, primer parrafo, de la LGMR, la CONAMER hizo publica la Propuesta Regulatoria mediante el
portal electrénico desde el dfa de sy recepcién, y a la fecha de emisidn del presente Dictamen, no se han
recibido comentarios de particulares interesados en la regulacién, lo cual puede ser constatado en la
direccion electrénica:

httbs://www,cofemersimir.qob.mx/exoedientes/29449

Por lo anteriormente expresado, se resuelve emitir el presente Dictamen Final conforme a lo previsto
en el articulo 75 de la LGMR, por lo que la SE podra continuar con las formalidades necesarias para ia

publicacién de la Propuesta Regulatoria en el DOF, en términos del articulo 76, primer péarrafo, de la
LGMR.
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Cabe sefialar que se hace el presente pronunciamiento sobre el formulario del AIR de Impacto
Moderado con anélisis de Impacto en la Competencia y Analisis de Impacto en el Comercio Exteriory la
Propuesta Regulatoria, en los términos en que fueron presentados, en cumplimiento del articulo 25 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los principios y objetivos establecidos en los
articulos 7 y 8 de la LGMR, con base en el procedimiento establecido en su Titulo Tercero, Capitulo il
denominado "Del Andlisis de Impacto Regulatorio”, sin prejuzgar sobre cuestiones de legalidad,
competencia y demas aspectos distintos a los referidos en dichos preceptos jurfdicos.

Lo anterior se comunica con fundamento en los preceptos juridicos mencionados en el presente oficio,
asf como en los Transitorios Séptimo y Décimo de la LGMR y en el articulo 9, fraccidn X, del Reglamento
Interior de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria™.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente
El Comisionado Nacional

DR. ALBER N DEL CAMPO

/
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