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- Me refiero al anteproyecto denominado “Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-
NOM-121/2-SCT3-2004, que establece los requisitos para obtener la autorizacién
para la realizacién de operaciones de aproximacién y aterrizaje de precisién con
régias de vuelo por instrumentos (IFR) de categoria II (CAT II) y/o de categoria
I (CAT III)” y a su respectiva Manifestacion de Impacto Regulatorio (MIR), enviados
. originaimente por fa SCT y recibidos por esta Comision Federal de Mejora Regufatoria
(COFEMER) el 9 de mayo de 2005, via el portal de internet de Manifestaciones de Impacto
Regulatorio; asimismo, me refiero a la contestacién enviada por la SCT y recibida por esta
COFEMER, el 8 de septiembre de 2005, a propdsito del Dictamen Total que este érgano
desconcentrado emitié a través del oficio COFEME/05/1658, del 20 de junio de 2005.

Al respecto, y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69-E, 69-G y 69-], de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA), le informo que en términos del tercer
varrafo del articulo mencionado en Ultimo término, “Cuando la dependencia u organismo
descentralizado promotora del anteproyecto no se ajuste al dictamen mencionado (i.e. el
emtitido inicialmente por ta COFEMER), deberd comunicar por escrito las razones respectivas
a la Comision ... a fin de que la Comisidn emita un dictamen final..”; no obstante, la
respuesta de la SCT no atiende totalmente los comentarios formulados por esta Comision,
conforme a lo siguiente:

La COFEMER solicité a la SCT, en el numeral 2 de su Dictamen Total, revisar desde el punto
de vista juridico, si la autorizacién sefialada en el objetivo y campo de aplicacién del
anteproyecto, relativa a la realizacién de operaciones de aproximacién y aterrizaje de
precision por instrumentos (IFR) de Cat II y/o de Cat III, puede ser establecida en una
Norma Oficial Mexicana (NOM), o bien, si deberia ser incluida en Ley o Reglamento. Al
respecto, fa SCT fue omisa en su contestacion del 8 de septiembre de 2005.

Por consiguiente, se requiere que la SCT comunique por escrito ias razones por las cuales no
se ajusta a las observaciones incluidas en el dictamen de esta Comisién, a fin de dar
cumplimiento a lo dispuesto por el tercer parrafo del articulo 69-) de la LFPA. Una vez que se
haga lo anterior, la COFEMER podra proceder a emitir el dictamen final solicitado.

Lo que se comunica con fundamento en los preceptos juridicos mencionados, asi como en los
articulos 7, fraccién 1II, 9, fraccién XI y Ulitimo parrafo, del Reglamento Interior de la
Comision Federal de Mejora Regulatoria, y Unico, inciso b), del Acuerdo por el que se
delegan facultades del Titular de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria a los servidores
publicos que se indican.
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Lic. Carlos Garcia Ferndndez.- Titular de 1a Comision Federal de Mejora Regulatoria.- Para su conocimiento.
Lic. José Ruiz Cruz.- Asesor de la Oficial Mayor de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes. Mismo fin.




