CofemerCofemer_ Hm i gfﬁ 2 i 5609/‘?2 7& '?

De: Arias Sarmiento Manuel Angel <manuel.angel.arias@pemex.com>

Enviado el: Jueves, 15 de junio de 2017 01:44 p. m.

Para: Cofemer Cofemer

cC: Rodriguez Alvarez Dolores Edith; Marlen Cervantes Rojas

Asunto: RV: Oficio DJ/SIPN/GJPNTIAI/SIRSIPA/017/2017.

Datos adjuntos: Escrito de comentarios a modificacion NOM-016..pdf; Petréleos Mexicanos..pdf;

Anexo -1-.pdf; Anexo -2-.pdf

Estimada Marlen Cervantes:

En relacion a la platica sostenida via telefénica el dia de hoy, te reenvio el correo enviado el dia de ayer, para el
efecto de que dichos documentos puedan ser subidos al portal de la COFEMER a la brevedad posible.

Saludos,
: | Manuel Angel Arias Sarmiento = el RN
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De: Arias Sarmiento Manuel Angel . |
Enviado el: miércoles, 14 de junio de 2017 05:52 p.m. E2 e e 4 1Y
Para: 'cofemer@cofemer.gob.mx’ 10 e W 0 I LY
CC: Rodriguez Alvarez Dolores Edith; Ortega Lopez Jose Fernando

Asunto: Oficio DJ/SIPN/GIPNTIAI/SIRSIPA/017/2017.

Estimado MTRO. MARIO EMILIO GUTIERREZ CABALLERO.
DIRECTOR GENERAL DE LA COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA.

Envio escrito a través del cual se efectian comentarios al Acuerdo mediante el cual la CRE pretende modificar la
NOM-016-CRE-2016.

No omito sefialar que el escrito se ingresara ante la Oficialia de Partes de esa H. Comisidn Federal de Mejora
Regulatoria.

Saludos cordiales,

| Manuel Angel Arfaz Sarmiento
D |~
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"ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS" “La informacion de este correo asi como la contenida en los
documentos que se adjuntan, puede ser objeto de solicitudes de acceso a la informacién”



2 PEMEX.

DIRECCION JURIDICA

SUBDIRECCION JURIDICA DE PROYECTOS Y NEGOCIOS

GERENCIA JURIDICA DE PROYECTOS Y NEGOCIOS DE TRANSFORMACION INDUSTRIAL Y DE APOYO INTERNACIONAL
SUBGERENCIA JURIDICA DE REGULACION, SEGURIDAD INDUSTRIAL Y PROTECCION AMBIENTAL

Ciudad de México, a trece de junio de dos mil diecisiete.

PETROLEOS MEXICANOS.
OFICIO: DJ/SJPN/GJPNTIAI/SJRSIPA/017/2017.
REFERENCIA: ACUERDO NUMERQO A/XXX/2017.

ASUNTO: SE EMITEN COMENTARIOS AL ACUERDO
NUMERO A/XXX/2017, QUE MODIFICA LA NORMA
OFICIAL MEXICANA NOM-016-CRE-2016.

MTRO. MARIO EMILIO GUTIERREZ CABALLERO.
DIRECTOR GENERAL DE LA COMISION

FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA.

Blvd. Adolfo Lopez Mateos No. 3025, Piso 8, San Jerénimo Aculco,
Deleg. Magdalena Contreras, C.P. 10400, Ciudad de México.
Presente.

MANUEL ANGEL ARIAS SARMIENTO, apoderado de PETROLEOS
MEXICANOS, personalidad que acredito en términos de la copia certificada del
testimonio notarial niumero 50,272, del cual adjunto copia para que previo cotejo
que se haga con la copia simple que se anexa, me sea devuelto por requerirlo para
otros asuntos, sefialando como domicilio para oir y recibir todo tipo de
notificaciones y documentos el ubicado en Avenida Marina Nacional niimero 329,
Torre Ejecutiva, Piso 15, Colonia Verdnica Anzures, Coédigo Postal 11300,
Delegacion Miguel Hidalgo, de esta Ciudad de México, autorizando para tal efecto
a los Licenciados en Derecho LILIANA ANZALDUA MEDINA DOLORES EDITH
RODRIGUEZ ALVAREZ, JOSE GILBERTO ESPINOSA BRAVO y RODRIGO
IGNACIO CHAVEZ DEL CASTILLO, ante usted con el debido respeto comparezco
para exponer:

Encontrandome en tiempo y forma, vengo a nombre de Petréleos Mexicanos
a efectuar comentarios al contenido del “ACUERDO DE LA COMISION
REGULADORA DE ENERGIA QUE MODIFICA LA NORMA OFICIAL MEXICANA
NOM-016-CRE-2016, = ESPECIFICACIONES DE CALIDAD DE LOS
PETROLIFEROS, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 51 DE LA LEY
FEDERAL SOBRE METROLOGIA Y NORMALIZACION’, emitido por la Comision
@Pguladora de Energia, tal y como se muestra a continuacion:



Contrario a lo indicado por la Comision Reguladora de Energia y dada la
importancia e impacto econémico de la resolucién que dicha Comision pretende
publicar en el Diario Oficial de la Federacion, respecto del Acuerdo que proyecta
modificar la Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016, con supuesto
fundamento en el articulo 51 de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion y
que solicita de esa H. Comision la Exencion de la Manifestacion de Impacto
Regulatorio.

Al respecto, se indica que ante la notoria violacién al procedimiento de
normalizacion en que se incurrié con el anteproyecto del Acuerdo citado en el
parrafo que precede, desde este momento Petréleos Mexicanos solicita a esa H.
Comision Federal de Mejora Regulatoria, requiera a la Comisién Reguladora de
Energia, para que presente la Manifestacion de Impacto Regulatorio referida en el
articulo 69-H, segundo parrafo de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
considerando que no cumple con el supuesto de exencién. Para mejor
entendimiento de lo anterior, me permito reproducir el contenido de dicho precepto
legal:

“.Articulo 69-H.- Cuando las dependencias y los
organismos descentralizados de la administracion publica
federal, elaboren anteproyectos de leyes, decretos
legislativos y actos a que se refiere el articulo 4...

...Se podra eximir la obligacion de elaborar la manifestacion
cuando el anteproyecto no implique costos de cumplimiento para
los particulares. Cuando wuna dependencia u organismo
descentralizado estime que el anteproyecto pudiera estar en uno
de los supuestos previstos en este parrafo, lo consultara con la
Comisién, acompariando copia del anteproyecto, la cual resolvera
en definitiva sobre el particular, salvo que se trate de anteproyecto
que se pretenda someter a la consideracion del Titular del
Ejecutivo Federal, en cuyo caso la Consejeria Juridica decidira en
definitiva, previa opinion de la Comision.”

Por su parte, el Manual de la Manifestacion de Impacto Regulatorio,
publicado el veintiséis de julio de dos mil diez, en el Diario Oficial de la Federacion,
dispone lo siguiente:

g+ Anteproyectos que requieren MIR.

De conformidad con el articulo 69-H, primer parrafo, de la LFPA,
todo anteproyecto de ley, decreto legislativo o acto administrativo
de cardcter general debe ser remitido a la COFEMER, para su
revision y dictamen, junto con una MIR. Dichos anteproyectos
pueden ser, entre otros, los siguientes:



m)Cualquier otra normatividad de caracter general que
expidan las dependencias y organismos descentralizados
federales.

Lo anterior, siempre y cuando el anteproyecto de que se trate
fenga costos de cumplimiento para los particulares. Los criterios
que utiliza la COFEMER para determinar que un anteproyecto
genera costos de cumplimiento para los particulares son los
siguientes:

I. Crea nuevas obligaciones para los particulares o hace mas
estrictas las obligaciones existentes;

Il. Crea o modifica tréamites (excepto cuando la modificacion
simplifica y facilita el cumplimiento del particular);

lll. Reduce o restringe derechos o prestaciones para los
particulares; o,

IV.Establece definiciones, clasificaciones, caracterizaciones o
cualquier otro término de referencia, que conjuntamente con
otra disposicién en vigor o con una disposicién futura,
afecten o puedan afectar los derechos, obligaciones,
prestaciones o tramites de los particulares.

El articulo 69-H, segundo pérrafo, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, permite eximir la obligacién de
elaborar la Manifestacion de Impacto Regulatorio cuando los
anteproyectos no impliquen costos de cumplimiento para los
particulares. En ese sentido, si el anteproyecto que se pretende
remitir a esa H. Comision Federal de Mejora Regulatoria no
cumple con ninguno de los criterios para la identificacion de costos
de cumplimiento para los particulares, la Dependencia u
Organismo Descentralizado promotor del mismo podré solicitar
que se le exima de la obligacién de elaborar la Manifestacion de
Impacto Regulatorio, mediante el formulario Solicitud de exencién
por no costos (ver Instructivo A. Solicitud de exencién por no
costos)...”

De la anterior transcripcion, se deduce que el Anteproyecto del Acuerdo
propuesto por la Comisidon Reguladora de Energia, modifica el alcance de las
obligaciones de Petroleos Mexicanos y sus Empresas Productivas Subsidiarias,
tornandolas mas estrictas y provoca la inviabilidad econdémica de la actividad
sustantiva, en virtud de que no se respeté el proceso de normalizacion como se
detallara mas adelante y en consecuencia, el Comité Consultivo Nacional de
Normalizacién de Hidrocarburos, Petroliferos y Petroquimicos estuviese en
posibilidad de estudiar y analizar los impactos que este anteproyecto representa.

Asi pues se advirti6 que, las modificaciones por la introduccién de 10% de
g?(anol en volumen en las gasolinas que se propone en el Acuerdo en comento,
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generara, entre otras afectaciones, la modificacion de la filosofia de operacion de
las plantas de proceso para poder adecuarse a la preparacion de una “gasolina
base”, que se adecue al porcentaje de alcohol propuesto; al requerimiento de
tanques, tuberia y sistemas de bombeo dedicados para el manejo exclusivo de
gasolinas con etanol (denominada E10).

Tambien se afectara, en la necesidad de disponer de transporte exclusivo
para el manejo de este combustible, ya que por sus caracteristicas, se torna
corrosivo, exigiendo para su almacenamiento, transporte y manejo materiales
especiales y finalmente en las estaciones de servicio, el uso de nuevos
dispensadores de combustible, adecuados al manejo de gasolinas con etanol, entre
otros.

Adicionalmente, como la literatura técnica en todo el mundo lo reconoce, el
uso de gasolinas con etanol, impactara al medio ambiente, al generarse emisiones
evaporativas que son promotoras en la formacién de ozono, por ello resulta de vital
importancia atender las recomendaciones de la Organizacion de las Naciones
Unidas, en todo lo relacionado a lo dispuesto los Tratados Internacionales como lo
son: la Convencion de Cambio Climatico y el Protocolo de Kioto, entre otros; sin
que se omita senalar que al ser un tema de ambiente y de salud, es decir, es una
cuestion programatica, en todo caso la estrategia de salud y ambiente le
corresponde a la Secretaria de Energia a quien le atafie definir la politica del sector
energético, asi como también a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, entidad encargada de dirigir la politica ambiental.

Tampoco se omite sefialar que, se tendria un serio impacto econdémico en la
industria automotriz, ya que al dia de hoy ésta requiere programar cuando menos 3
a 4 afos la produccion de vehiculos adecuados a este combustible, ya que las
partes internas como empaques, sellos y mangueras plasticas, sufrirdan un ataque,
por lo que en poco tiempo hara fugar el combustible, pudiendo exponer al usuario a
peligros potenciales por fugas de un combustible altamente inflamable.

Por lo expresado anteriormente, la apertura a las gasolinas extranjeras con
el cambio de la NOM-016-CRE-2016 a sus especificaciones, tiene implicaciones
econdémicas y ambientales que no se han previsto ni se justifican con una
manifestaciéon impacto regulatorio, tales como:

v" Formulacién de gasolinas con alcohol sin restriccion de aromaticos y olefinas;

v" Para alcoholes laxitud en presién de vapor, implica mayor volumen de emisiones

contaminantes y debe preverse el impacto a la salud y por ende, los gastos de

atencion médica.

Libre aditivacion con mejorador de cetano, sin restriccion de tipo y concentracion;

Laxitud en la verificacion de la calidad de este combustible;

Los aditivos aprobados dependeran del criterio de la Agencia de Proteccion

Ambiental en Estados Unidos (EPA), obligandonos a regirnos por una

especificacion extranjera;

v Falta de instalaciones para almacenamiento, transporte, bombeo, tanques y
ificadores en estaciones de servicio (estaciones de servicio), entre otras.

ANENEN



v Mayor impacto ambiental e industria automotriz sin certificacion para combustible
E10.

Es por tal motivo, que la Comisién Reguladora de Energia, sin justificar las
razones, motivos o circunstancias particulares por las cuales pretende modificar la
Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016, y supuestamente con el objeto de
facilitar el cumplimiento de la Norma en comento y no limitar la importacion de
gasolinas, de manera unilateral intenta homologar las condiciones de excepcion
aplicables en los Estados Unidos de América, para los petroliferos, como el caso
de las gasolinas con contenido de entre 9 y 10 % en volumen de etanol, sin
previamente haber cumplido con las reglas y el procedimiento administrativo que
disponen tanto los numerales 46 y 51 de la Ley Federal Sobre Metrologia y
Normalizacion, asi como el numeral 69-H de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

Es un hecho notorio que al no seguirse el procedimiento de normalizacion,
la Comision Reguladora de Energia viol6 lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley
Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, ya que no respeto los plazos previstos
en dicho precepto legal, ello en virtud de que debié haber presentado directamente
al Comité Consultivo Nacional de Normalizacion de Hidrocarburos, Petroliferos y
Petroquimicos, el Acuerdo por medio del cual pretende modificar la Norma Oficial
Mexicana NOM-016-CRE-2016, para que posteriormente dicho Comité se
encuentre en posibilidad de formular observaciones y posterior a ello, la Comisién
contestar las observaciones presentadas por el Comité y, en su caso, efectuar las
modificaciones correspondientes, lo cual no acontecié para el caso que nos ocupa.

En estrecha relacion a lo anterior y conforme a lo establecido en el tercer
parrafo del numeral 51 de la Ley Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, se
transcribe dicho precepto legal a continuacién, ya que dicha modificacion es de
fondo e implica inversiones de adecuacién de infraestructura y parque vehicular:

“Articulo 51.- Para la modificacion de las normas oficiales
mexicanas debera cumplirse con el procedimiento para su
elaboracion.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no es aplicable cuando se
pretendan crear nuevos requisitos o procedimientos, o bien
incorporar especificaciones mas estrictas, en cuyo caso
debera seguirse el procedimiento para la elaboracion de las
normas oficiales mexicanas...”

Atento a lo anterior, se debe manifestar que conforme a lo dispuesto por los
numerales 200 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la Comision
Reguladora de Energia emiti6 convocatoria para llevar a cabo la 62 Sesion del
$(9bgrupo de Trabajo 1, el proximo martes veinte de junio de dos mil diecisiete, a
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las 10:00 horas en el Auditorio ubicado en la Planta Baja de las instalaciones de
dicha Comision, ubicada en Boulevard Adolfo Lopez Mateos ntimero ciento setenta
y dos, en la Colonia Merced Gomez, Codigo Postal 03930, Delegacion Benito
Juarez, en esta Ciudad de México.

Lo anterior se indica para resaltar la notoria violacién al procedimiento de
normalizacion por parte de la Comision Reguladora de Energia, ya que con fecha
doce de junio del afio en transcurso, subi6 al portal de esa H. Comision el Acuerdo
que pretende modificar la Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016, y al dia
siguiente convoca al Subgrupo de Trabajo 1 en sus propias instalaciones, para
tratar temas que guardan intima relaciéon con la modificacion a la Norma que nos
ocupa, tales como: la propuesta de inclusion y actualizacion de métodos de prueba;
concentracién de Aditivo en gasolinas; y, las implicaciones de la utilizacién de la
metodologia IR para la determinacion de octanos en gasolinas en Pruebas de
Control.

Es por tal motivo, que la convocatoria lanzada por la propia Comision
Reguladora de Energia, hace prueba plena un su contra, ya que por una parte
lanza convocatoria (Anexo 1), con el objeto de que los integrantes del Subgrupo 1
traten y aborden temas que tienen vinculacion directa con la Norma en comento y
por otro lado, emite Acuerdo para modificar la Norma Oficial Mexicana NOM-016-
CRE-2016, lo cual se traduce en una plena contradiccion en su actuacion y
violacion al procedimiento de normalizacion, al omitir acatar lo dispuesto tanto en la
Ley Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, como en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.

Lo anterior, cobra aplicacion directa con la jurisprudencia que al respecto me
permito citar a continuacion:

PRUEBAS. EL VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS IMPLICA
LA SATISFACCION DE LOS REQUISITOS FORMALES QUE
ESTABLECE LA LEY, MIENTRAS SU ALCANCE SE REFIERE
AL ANALISIS QUE DE ELLAS REALIZA EL JUZGADOR EN
ATENCION A LAS REGLAS DE LA SANA CRITICA. El andlisis de
las probanzas en un proceso por parte del juzgador, atiende a dos
momentos: el formal y el de fondo. El aspecto formal atiende a los
requisitos legales que debe cumplir un medio probatorio a efecto de
que se le pueda otorgar un valor determinado, el cual se encuentra
precedido por las etapas de ofrecimiento, admision, preparacion (en
caso de que su constitucion sea en el proceso) y desahogo del
medio de conviccion respectivo. Una vez superado el aspecto
formal, el juzgador atiende al aspecto de fondo, en el que
determina, a través de las reglas de la sana critica, si la probanza
en cuestion tiene relacién con los hechos alegados por su oferente.
Asimismo, cada una de las etapas antes descritas obedece a
periodos procesales diversos en la conformaciéon de una prueba,
esto es, la admision de una prueba sélo atiende a la manera en que
{;?{ misma fue ofrecida, pero no puede garantizar su debida



preparacion, asimismo, esta ultima circunstancia no presupone que
su desahogo sea conforme a derecho y, por dltimo, que de haberse
cumplido con todas las etapas formales de la prueba ésta,
indefectiblemente, deba causar plena conviccion en el juzgador en
relacion con el hecho a demostrar. De lo anterior se evidencia que
aun y cuando en la practica existe una tendencia a confundir valor y
alcance probatorio, dichos conceptos no son equivalentes, ya que,
se reitera, mientras que el primero atiende a que se hubieran
reunido los requisitos de forma, este ditimo es totalmente
independiente ya que se aleja de los requisitos formales que
impone la ley y descansa en la sana critica del juzgador.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Localizacién.- Novena Epoca. Registro: 170211. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXVII, Febrero
de 2008. Materia(s): Civil. Tesis: 1.30.C.665 C. Pagina: 2370.
Precedentes.- Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V. y
otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con salvedad en
cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor
Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez
Barcena.

Aunado a lo anterior, se debe indicar a esa H. Autoridad que mediante
correo electronico enviado el dia siete de junio del afio que transcurre, la Comision
Reguladora de Energia, convoco a los integrantes del Comité Consultivo Nacional
de Normalizacion de Hidrocarburos, Petroliferos y Petroquimicos, para celebrar la
22 Sesion Ordinaria de dicho Comité, el dia catorce de junio del afio en curso, en
las instalaciones de dicha Comision y como punto 7 del Orden del Dia (Anexo 2),
se tiene previsto sesionar el Informe de Actividades del Grupo Técnico del Trabajo
establecido conforme al Sexto Transitorio de la NOM-016-CRE-2016, asi como
también en el Proemio se tiene contemplado el tratar como tema adicional al
estratégico el de la Modificacion a la Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016,
“Especificaciones de Calidad de los Petroliferos”, lo cual resulta un hecho notorio
en la contradiccion que cae la Comision en comento y la violacion al procedimiento
de normalizacion, cometido por parte de la Comision Reguladora de Energia.

Lo anterior en razén de que, en primer término omite seguir las reglas del
procedimiento de normalizacién, es decir, dejé de observar lo dispuesto por los
numerales 46 y 51 de la Ley Federal Sobre Metrologia y Normalizacién, en relacion
al procedimiento de modificacion de normas oficiales mexicanas, y segundo
término, viola el Gltimo parrafo del articulo 51 de la ley en comento, toda vez que a
la fecha del presente, se encuentra transcurriendo el término para la revision de la
Norma Oficial Mexicana que nos ocupa.

Lo anterior, cobra aplicacién directa con la jurisprudencia que al respecto me
%garmito citar a continuacion:



HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.
Conforme al articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles los tribunales pueden invocar hechos notorios aunque no
hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos
notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el
conocimiento humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya sea
que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la naturaleza, a las
vicisitudes de la vida puablica actual o a circunstancias
comunmente conocidas en un determinado lugar, de modo que
toda persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y
desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier
acontecimiento de dominio publico conocido por todos o casi
todos los miembros de un circulo social en el momento en que va
a pronunciarse la decision judicial, respecto del cual no hay duda
ni discusion; de manera que al ser notorio la ley exime de su
prueba, por ser del conocimiento publico en el medio social donde
ocurrié o donde se tramita el procedimiento.

Precedentes.- Controversia constitucional 24/2005. Camara de
Diputados del Congreso de la Unién. 9 de marzo de 2006. Once
votos. Ponente: José Ramodn Cossio Diaz. Secretarios: Radl
Manuel Mejia Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio.
El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobo, con el
numero 74/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. Mexico,
Distrito Federal, a dieciséis de mayo de dos mil seis.
Localizacién: Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXII, Diciembre de 2005 Pagina: 2679 Tesis: Xlll.30.4 K Tesis
Aislada Materia(s): Comun

Por tal motivo, bajo ninguna circunstancia Petréleos Mexicanos puede
aceptar la exencion de la Manifestacion de Impacto Regulatorio del anteproyecto
del Acuerdo mediante el cual la Comision Reguladora de Energia pretende
modificar la Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016, ya que dicha
modificacion se efectiia en plena violacion al procedimiento de normalizacion, al no
haberse respetado las reglas para el mismo, por lo tanto carece de transparencia y
resulta violatorio de los preceptos legales antes citados, toda vez que la
modificacién que se pretende efectuar carece de un estudio técnico de soporte a
fondo que permita establecer, definir y analizar con precision la viabilidad y
sustentabilidad del Acuerdo emitido.

Ahora bien, la Comisién Reguladora de Energia al no tomar en
consideracion los elementos técnicos para estimar los impactos econémicos hacia
los particulares, incurre de forma notoria en una responsabilidad de caracter
administrativo, ya que al omitir fundar y motivar el Acuerdo que somete a
consideracion de esa H. Autoridad, solo logra ventilar los supuestos que deben
gﬁgar la solicitud para exentar la calificacion de una Manifestacion de Impacto
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Regulatorio, en virtud de que dicha modificacion genera costos, crea nuevas
obligaciones, asi como también reduce derechos a los particulares.

Es por ello, que al encontrarnos ante un hecho notorio de la procedencia de
elaborar una Manifestacion de Impacto Regulatorio que debe ser considerada de
alto impacto por los costos que generara y que en ningin momento se tomaron en
consideracion por parte de la Comisién Reguladora de Energia, creando una nueva
obligacién, generando un perjuicio econémico a Petréleos Mexicanos, que no fue
estimado y sustentado en un estudio completo para su determinacion.

Por lo antes manifestado es que solicita respetuosamente a esa H.
Autoridad, observe y analice las serias repercusiones econémicas que se tendrian
en caso de no elaborarse la Manifestacion de Impacto Regulatorio, para las
actividades sustantivas de las empresas productivas del Estado y su rentabilidad,
pues si bien es cierto que la Comisiéon Reguladora de Energia tiene facultades para
emitir regulacion asimétrica y favorecer la competencia en el mercado, también lo
es que Petréleos Mexicanos y sus empresas productivas del Estado, tienen como
objeto legal la creacion de valor y la rentabilidad en favor del Estado conforme al
articulo 3° de la Ley de Petréleos Mexicanos.

En consecuencia, resulta necesario que exista un equilibrio entre la
regulacién asimétrica y la actividad econémica, para poder cumplir el mandato
constitucional y legal de la Comisién Reguladora de Energia y de sus empresas
productivas del Estado y no tornarlas inviables a través de un acto administrativo.

Por lo que, el anteproyecto de regulacion no puede exentarse de
Manifestacion de Impacto Regulatorio por no encontrarse en los supuestos legales
y normativos de esa H. Comisién Federal de Mejora Regulatoria, ya que la
Manifestacién de Impacto Regulatorio constituye la fundamentacion y motivacion
que todo acto de autoridad debe cumplir, en términos del articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y aportar a los gobernados
los elementos que tuvo en cuenta para emitirlo y no dejar en estado de indefension
al regulado, de conformidad con el derecho de audiencia y de defensa establecido
en el articulo 14 Constitucional.

Sobre todo considerando que toda regulacion emitida por un ente
gubernamental debe tener un mayor beneficio que el costo de la misma, lo cual no
explica ni justifica la Comisiéon Reguladora de Energia al solicitar la exencion e
imponer obligaciones que generaran peérdidas economicas al Estado como
propietario del Grupo PEMEX.

En tal sentido, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 14, 16,
25 y 28 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el articulo
69-1 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y el Manual de
Manifestacion de Impacto Regulatorio, se solicita atentamente a esa H. Comisién
Federal de Mejora Regulatoria requerir a la Comision Reguladora de Energia la
ﬁ}eboracién y publicacion de la Manifestacion de Impacto Regulatorio
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correspondiente a su Acuerdo, en la que se indique con toda precision el andlisis
técnico econdémico que justifique su determinacion.

Lo anterior se corrobora y se sustenta con los anexos que se adjuntan al
presente escrito, con la Unica finalidad de dar certeza juridica a esa Direccion.

Por lo antes expuesto, a esa H. DIRECCION GENERAL DE LA COMISION
FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA, atentamente pido se sirva:

Primero.- Tenerme por reconocida la personalidad con la que me ostento en
nombre y representacion de PETROLEOS MEXICANOS, en términos de la copia
certificada del testimonio notarial nimero 50,272, del cual adjunto copia para que
previo cotejo que se haga con la copia simple que se anexa, me sea devuelto por
requerirlo para otros asuntos.

Segundo.- Tenerme por emitiendo comentarios al contenido del Acuerdo de
la Comisién Reguladora de Energia que modifica las Norma Oficial Mexicana NOM-
016-CRE-2016, “Especificaciones de Calidad de los Petroliferos”, con fundamento
en el articulo 51 de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion, para el efecto
de que sean tomados en consideracion por esa H. Autoridad. '

Tercero.- Acordar de conformidad a lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO
&
LIC. MANUEL ANGEL ARIAS SARMIENTO.

DERA.
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Arias Sarmiento Manuel Angel

De: Ramiro Ivan Posadas Herrera <rposadas@cre.gob.mx>

Enviado el: martes, 13 de junio de 2017 08:12 p.m.

Para: Ramiro Ivan Posadas Herrera

Asunto: SUBGRUPO DE TRABAJO 1 "CALIDAD DE COMBUSTIBLES"

Datos adjuntos: SICA medicion. Metodos de Prueba - Actualizacion e inclusion.pdf; AMSPEC Oficio CRE

Espectroscopia IR.pdf; ANIQ Aditivo doble LAC EPA para presentar CRE 200617.pdf

CC. Integrantes del Grupo Técnico de Trabajo de la NOM-016-CRE-2016, Especificaciones de
calidad de los petroliferos
Presente

Con el gusto de saludarlos, conforme a los compromisos asumidos en la quinta sesién del Subgrupo
de Trabajo 1 “Calidad de combustibles”, respecto de la NOM-016-CRE-2016, celebrada el 16 de
mayo de 2017, por instrucciones del Mtro. Roberto Barrera, Coordinador del Grupo Técnico de
Trabajo, me permito confirmarles que la sexta sesiéon del Subgrupo de Trabajo 1 se llevara a cabo
el martes 20 de junio de 2017, a las 10:00 h en el auditorio ubicado en la P.B. de las instalaciones de
la Comisién Reguladora de Energia, con domicilio en Boulevard Adolfo Lépez Mateos 172, Colonia
Merced Gomez, C.P. 03930, Benito Juarez, Ciudad de México.

En razén de lo anterior a continuacion se sefialan los temas a tratarse:

No. Tema Organizacion promovente
1 Propuesta de inclusién y actualizacion de métodos de SICA Medicién
prueba
2 Concentracion de Aditivo en gasolinas Asociacion Nacional de la Industria
Quimica
3 Implicaciones de la utilizacion de la metodologia IR para AMSPEC de México
la determinacién de octanos en gasolinas en Pruebas
de Control
Exposicion:
" COMPLEX / MOVES "

Por Vincent Kwasneksi
Consultor desarrollado en petroleras como AMOCO y BP.

Asimismo, me permito adjuntar tres archivos electronicos con la informacién referente a los temas
que fueron recibidos y que incluyeron la evaluacion que los soporta.

Con la finalidad de que las sesiones de trabajo inicien sin contratiempos, les pedimos puntualidad
previendo los tiempos de llegada considerando:

« El transito vehicular, tiempos de estacionamiento, registro para ingreso al inmueble, etc.
« El registro para el acceso a la sala estara disponible desde las 09:30 h.
+ La sesion de trabajo iniciara puntualmente a las 10:00 h.




Asimismo, se solicita la confirmacion de recibido y de asistencia a través de los correos electronicos
alara@cre.gob.mx y rposadas@cre.gob.mx, incluyendo los datos de contacto de las personas que
asistiran.

En caso de requerir lugar de estacionamiento, es necesario que envien su solicitud al correo
electronico mmehle@cre.gob.mx, a mas tardar el lunes 19 de junio a las 13:00 h, con los datos
siguientes:

- Nombre del conductor
- Marca del vehiculo

- Color

- Placas de circulacion

Por otra parte, aquellas instituciones que alin no hayan presentado a esta Comision su carta
de representacion, se les recuerda que deberan hacerlo antes de la fecha de la reunién a
través de la oficialia de partes.

Agradeciendo su interés y participacion, quedo a sus érdenes.

Atentamente

; ; Lic. Ramiro Ivan Posadas Herrera
Director General Adjunto
COMISION 52 (55) 5283 1500 Ext. 1916
REGULARORA rposadas@cre.gob.mx

% Boulevard Adolfo Lopez Matees 172, Piso 7 Col. Merced Gomez
QE !"¥“ﬁ[£ Deleg. Benito luarez, C.P. 03930, CdMx
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COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE
HIDROCARBUROS, PETROLIFEROS Y PETROQUIMICOS

SEGUNDA SESION ORDINARIA 2017

Fecha:miércoles 14 de junio de 2017

Hora: 16:00 horas

Lugar:Sala 2, piso 6, Comisién Reguladora de Energfa, Boulevard Adolfo
Lopez Mateos 172, Colonia Merced Gémez, Delegacién Benito
Juarez, C.P. 03930, Ciudad de México.

ORDEN DEL DiA

Registro;

Bienvenida a los asistentes;

Revision de quérum;

Lectura y aprobacion del orden del dia;

Aprobacion de la Minuta de la primera sesién ordinaria 2017;
Asuntos para autorizacion del Comité:

e Suplemento del Programa Nacional de Normalizacion 2017;
e Actualizacion de integrantes del Comité;

Asunto para conocimiento del Comité:

e Informe de actividades del Grupo Técnico de Trabajo establecido conforme

al Sexto Transitorio de la NOM-016-CRE-2106;

Asuntos Generales.



COMISION REGULADORA DE ENERGIA

COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE HIDROCARBUROS PETROLIFEROS Y
PETROQUIMICOS

PRESIDENTE: JESUS SERRANO LANDEROS
DIRECCION: Boulevard Adolfo Lépez Mateos 172, Colonia Merced Gémez, Delegacién Benito Juérez,
C.P. 03930, Ciudad de México.
TELEFONO: (55) 5281-0323, (55) 5281-0323, (55) 5283-1540
C. ELECTRONICO: jserrano@cre.gob.mx
<<PROEMIO>>

Temas estratégicos en términos del Plan Nacional de Desarrollo
Ninguno :
Temas adicionales a los estratégicos

I. Temas a ser iniciados y desarrollados como normas
Ninguno

Il. Normas vigentes a ser modificadas

A. Temas nuevos

1. Modificacion a la Norma Oficial Mexicana NOM-016-CRE-2016, Especificaciones de calidad de los petroliferos.

B. Temas reprogramados

Ninguno

ll. Normas vigentes a ser canceladas

Ninguna

IV. Proyectos y temas inscritos a ser cancelados
Ninguno



