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Me refiero al anteproyecto denominado Norma Oficial Mexicana @OY”\@%%&@&S@
2015, por la que se establecen las espec;ﬁcacwnes a eumpltﬁpaml&@,ggfgéi}
para poeder ser aprobadas como organismos de cerhﬁcacmn'&é Yontillasyas u’"@tg:‘;’gé‘ g%%momc
respectivo formulario de manifestacién de impacto regulatorio (MIR),ambos instrumentos remitidos por

la Secretaria de Agricultura, Ganaderfa, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacién (SAGARPA) y recibidos

por esta Comisién Federal de Mejora Regulatoria (COFEMER) el dia 24 de agosto del 2015, a través del
portal de la MIR®.

Sobre el particular, de acuerdo con la informacion pxopmcwnada por la SAGARPA en la MIR, esta
COFEMER observa que el anteproyecto en comento se sitlia en el supuesto seitalado en los artlculos 3,
fraccién 11, v 4 del Acuerdo de Calidad Regu}atona (ACR) (i las dependencias y organismos
descentralizados podran emitir o promover la emision o formalizacion de regulaczon cuando demuestren
que con la emisién de fa misma cumplen con una obligacién establecida enla ley, ast como en reglamento,

decreto, acuerdo u otra disposicién de cardcter general expedidos poret titular del Ejecutivo Federal). Lo
anterior, en virtud de que esa Secretaria manifestd la obligacion establecida en el articulo 31 de la Ley
Federal Produceién, Certzﬁcacxon y Comercio de Semillas (LFPCCS) donde se indica que "se aprobard a
personas morales para operar como organismos de certificacién para la calificacién de semillas,

siempre que cuenten con los elementos necesarios para llevar a cabodicha calzﬁcaczon, de conformidad
con las Normas Oficiales Mexzcanas que para tal efecto expida la Secretaria”,

Aunado a lo anterior, se observa que 1a regulacién en comento ta.m"bién se sitdia en el supuesto sefialado
en los articulos 3, fraccién Vy 4 del ACR (i.e. los beneficios aportades por la regulacic’m en términos de
competitividad y funcionamiento eficiente de los mercados, entre otros, son superiores a los costos de
cumplimiento por parte de los particulares). Ello, toda vez que, considerando la informacién
proporcionada por esa Dependencia en la MIR correspondiente, asi como el analisis realizado por esta
Comisién, es posible determinar que los beneficios para los particulares serin superiores a los costos
asomados al cumplimiento del presente anteproyecto, tal como se detallard en el apartado IV. Impacto de
la Regulacién del presente escrito.
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En virtud de lo anterior, se efectut el proceso de revision previsto en el Titulo Tercero A de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (LFPA) por lo que, con fundamenty en los amcules 69 E fraccion 11,
69-Hy 69-J de ese ozdenammxﬁo legal, la COFEMER emite el s1gmente. : :

DICTAMEN TOTAL
I.  Consideraciones generales.

El proceso de certificaciéon que actualmente realiza la SAGARPA 1 través del Servicio Nacional de
Inspeccién y.Certificacion de Semillas (SNICS), requiere de regulaciones actualizadas que permitan gue

" la evaluacién de conformidad pueda vealizarse a través de figuras de tercera parte que apoyen a esa
Dependencia en lainspeccién y vigilancia de los requisitos de las normas de calidad y sanidad de semillas,
cuestitn que el marco normativo vigente no indica.

En este sentido, cabe mencionar que dicho esquema promoveria mercados competitivos de semillas y
redueiria las barreras al comercio, brindando mayor certidumbre a los productores y a los consumidores,
Un ejemplo de ello, es el sistema de certificacién de semillas de 1a Organizacién para la Cooperacién y el
Desarrollo Econdmico (OCDE), cuyos sistemas de semillas son reconocidos mundialmente para la
certificacién de este producto destinado al comercio internacionalz,

De acuerdo a la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacitn, la certificacitn: “es el procedimiento por
el cual se asegura gue un producto, proceso, sistema o servicio se ajusta a las normas o lineamientos o
recomendaciones de organismos dedicados a la normalizacién nacienales o internacionales”s.

Conforme lo establecido en dicha Ley, la certificacién de semillas es el proceso de verificacin de la
identidad, 1a produccion, el condicionamiento y la calidad de dichos productos, es por ello que los bienes
certificados deben reunir un conjunto de cualidades genédticas, fisicas, fisioldgicas y sanitarias<.

En México, el proceso de certificacién de semilla se encuentra a cargo del SNICS, que esta autorizado para
normar y vigilar el cumplimiento de las disposiciones legales en materia de semillas y variedades .
vegetales. Entre las actividades principales de ese organismo se ericuentra el verificar y certificar el origen
y la calidad de las semillas, donde dichos procesos se realizan a través de las unidades fordneas
distribuidas en el territorio nacional, con base en las siguientes disposiciones legales v normativas
vigenies:

Tey de Fomento y Proteccién de la Propiedad Industrial, y su Reglamento
Ley sobre Produccidn, Certificacion y Comercio de Semillas, ysu reglamento
Ley Federal de Sanidad Vegetal

Ley Federal de Procedimiento Admimistrativo, y su Reglamento

Ley Federal de Variedades Vegetales, y su Reglamento

Ley Federal sobre Metrologia vy Normalizacidn, v st Reglamento,

& B B 8 © o

2 Sistema de Semillas de la OCDE. Sintesis de Tas Normas Internacionales que Regulanel Comercio de Semillas. Septiembre 2012,
OCDE.

3 Ley de Metrologia v Normalizacién, Definiciones.

s Produceién, Comercio ¥ Certificacién de Semillas en Médeo. Gloria Margarita Avarez Lopez. Centro de Estudios para el
Degarrolio Rural Sustentahlev la Boberanta Alimentaria, Febrero de 2007,
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En el caso de la aprobacién para personas morales como organismos de certificacion, el articulo 31 dela
LFPCCS indica que “la Secretarfa aprobard de conformidad con la Ley Federal sobre Metrologia .y
Normalizacion, a personas morales para operar como organismos de certificacion para la ealificacion
de semillas, stempre que cuenten con los elementos necesarios pare llevar a cabo dicha calificacion”,
Asimismo, el articulo 32 de dicho ordenamiento, establece las obligaciones que tendrén estos organismos
en materia de calificacion de las semillas.

Bajo esta tesitura, el articulo 79 del Reglamento de 1a LFPCCS, determina los requisitos que tendrin que
cumplir las personas morales para ser considerados como organismosde certificacién para la calificacién
de semillas. No obstante lo anterior, dichas regulaciones no establecenlas especificaciones v los requisitos
necesartos para aprobar a los organismos de certificacién, ast como la rencvacion y vigencia de los
mismos.

Teniendo en cuenta la situacién expuesta en los parrafos anteriores, cabe destacar que con base en un
estudio realizado en el 2007 por el Centro de Estudios para el Desawollo Rural Sustentables, se indica
que para el afio 2005, el SNICS supervisd mas de 58,000 hectdreas para su certificacion, y entregd 6.3
millones de etiquetas de certificacién. Derivado de tal cuestibn, se advierte la importancia de las
actividades de certificacién que realiza ese organismo en el sector agroalimentario.

En este sentido, se observa la necesidad de cubrir los esquemas de certificacion con organismos que
operen como terceros autorizados, ya que el personal con el que cuenta Ia autoridad es insuficiente para
-atender todas las dreas de vertficacidn, certificacion y vigilancia del secior semillero.

Bajo esta perspectiva, y considerando lo que se establece en el marco juridico vigente, vesulta importante
instrumentar mecanismos adecuados gue regulen los procesos de aprobacidn, autorizacidn, renovacion
y vigencia para los organismos de certificacion de semillas, por lo quela COFEMER considera adecuada
la emision de la presente propuesta regulatoria.

H. Definicién de la problemdtica y objetivos de la regulacion.

Sobre el presente apartado, conforme a la informacién proporcionada en la version de la MIR el 24 de
agosto del 2015, la SAGARPA sefialé que la propuesta regulatoria tiene como objeto “establecer los
eriterios, especificaciones y requisitos necesarios que deben cumplir las personas morales que soliciten
aprobacidn, ecomo organismos de certificacion de la calidad de las semillas; asimismao, establecer los
requisitos para renovacion y vigencia de aquellos organismos de certificacién autorizados, en donde la
Secretaria a través del SNICS sea la responsable de regular estos procesos”.

En consecuencia, la Dependencia ha sefialado en dicho instrumento que la regulacién tiene por objeto
“que el personal del organismo candidato esté totalmente capacditado en los aspectos téenicos y
normatives de la produccién de semillas calificadas, que incluyen calificacién en campo y andlisis de
calidad en laboratorio, ast como disponer de los recursos humanos, infraestructura, equipo y demds
elementos necesarios, para verificar la aplicacion de las reglas paracalificacién de semillas”,

s Produecién, Comercio v Certificacién de Semillas en México. Gloria Margarita Avarez Lopez. Centro de Estudios para el
Desarrollo Rural Sustentable y 1a Soberania Alimentaria, Febrero de 2007,
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Al respecto, esa Secretarfa manifestd Ia necesidad de extender la capacidad de certificacién y verificacién
del proceso productivo de la semilla en los establecimientos, proceses y productos, a través de la
aprobacion de érganos de coadyuvancia de certificacién como auxiliares en dicha evaluacion; lo anterior,
logrard la ampliacién de la cobertura de los servicios que a causa de la alta demanda no han sido
solventados en tiempo y forma.

Ante esto, una de las problematicas que la autoridad manifiesta, radica en Ia falta de infraestructura con
que cuentan, va que actualmente no se estin llevando a cabo las tareas de supervisidn programadas en
toda Ia superficie inscrita para produccién de semillas a nivel nacional{de 60,000 a 70,000 hectireas por
afio y de 270 a 280 mil toneladas de semilla), puesto que el personal asignado y los recursos necesarios
para realizar esta actividad son insuficientes en las unidades operativas. En este sentido, esa Secretaria
comentd que con la aprobacién de figuras como los organismos de certificacion, pudiera llegarse a atender
el 100% de las regiones, considerando el alcance en cultivos v proceses con los que cuenta.

En esta tesitura, dicha Dependencia destacé que pese a contar actualmente con un marco regulatorio en
materia de certificacion, dichos instrumentos se encuentran acotados y no prevén las especificaciones ¥
requisitos necesarios para la aprobacion de esos organismos. Bajo tales argumentos, la SAGARPA estimd
prudente Ia emision de la propuesta regulatoria, a fin de dar a conccer los requisitos, actividades,
principios y responsabilidades que deberdn cumplir todos aquellos interesados que deseen participar y
obtener la aprobacidn como organismo de certificacidn de semillas.

Al respecto, esta COFEMER considera que mediante 1a emisién del anteproyecto de mérito, se procurard
que el proceso de certificacién sea eficiente en el sector semillero por medio de la aprobacién de érganos

- de certificacién, por lo que se advierten justificados los objetivos y situacién que da origen a la regulacién
propuesta, por lo que considera oportuna su emisidn.

Hi,  Alternativas a la regulacion,

En referencia, al presente apartado, conforme a la informacion inchiida en la MIR, se observa que la
SAGARPA considerd que la emision de la presente regulacion representa la mejor alternativa toda vez
que “no existe ninguna normatividad que establezca las regulaciones para organismos de certificacion
de semillas y de acuerdo a lo establecido en la LFPCCS y su Reglumento, donde se especifica que la
Secretaria a través del SNICS aprobard los organismos de certificaciin de semillas conforme a métodos
y procedimientos que se establezcan en Normas Oficiales Mexicanas”, por lo que se coadyuvaria a
solucionar la problemética antes comentada.

Por otra parte, se observa gue esa Dependencia no considero otras alternativas, ademas de la emision de
dicha regulacién, debido a que la LFPCCS establece gue solo serd a través de Normas Oficiales Mexicanas
qtie se podrd atender la aprobacién de organismnos de certificacion.

Sin perjuicio a lo anterior, esta Comisién considera importante que, en el disefio de cualquier regulacion,
sean consideradas vy valoradas las diversas alternativas regulatorias que puedan existir para la atencion
de un problema, de forma que el anteproyecto propuesto represente la mejor alternativa posible en
términos de eficiencia y competitividad del sector agraric. Dichas alternativas se vefieren a las diferentes
acciones que puede abordar el regulador para atender una problemética existente, En ese orden de ideas,
para el caso que nos ocupa, pudieron contemplarse diversas alternativas, como son el de implementacién
de esquemas de autorregulacién o la aplicacién de normas internacicnales aplicables a la regulacién de

N AAGDALE
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terceros autorizados en materia de certificacion de semillas. Por tal motivo, esta Comisién recomienda a
Ja SAGARPA que, en la elaboracién de futuras regulaciones se consideren todas las alternativas posibles,
de forma gue se analicen los costos y beneficios de su implementacion, a fin de evidenciar que el
anteprovecto representa la opeién que genera la mejor relacién beneficio-costo v el méximo beneficio
para la sociedad. :

IV,  Impacto de la regulacion.
1. Tramites y servicios
De acuerdo a la informacién contenida en la MIR, se advierte que esa Dependencia estimé que como

resultado de la emisidn del anteproyecto en comento, serd necesaria la creacién de un tramite, seglin se
detalla a continuacién:

Proceder

Al respecto, esa Secretaria manifesté que el objetivo de la creacidn del tramite referido es “establecer un
mecanisimo estandarizado que brinde certeza para el otorgamiento de la aprobacién de los organismos
de certificacién”, asi como “mantener actualizado el directorio de coadyuvantes y contar con la
informaci6n que haya emitido dicho érgano en el ejercicio de las facultades que la Secretaria le confirié”
y “eontur con 6rganos de coadyuvancia que tengan la capacidad téenica y las condiciones requeridas
por la autoridad para realizar la evaluacién de la conformidad®, respectivamente. :

2. Disposiciones y/obligaciones.

De acuerdo al presente apartado, a través de la MIR correspondiente, la SAGARPA proporciond
informacion relativa a las disposiciones, obligaciones y/o acciones regulatorias contenidas en los distintos
Capitulos del anteproyecto, conforme a lo siguiente:

a) Numeral 1.- Que versa sobre el objetive y eampo de aplicacidn de la norma. Sobre el particular, esa Secretariz
sefialé que las disposiciones establecidas en dicho capitulo, tienen la finzidad de dar certidumbre al proceso de
aprobacién de los particulares para poder ser certificadores, ya que la entrega de estos requisitos comprobara
si cumnplen con los elementos necesarios para esta actividad. Ademds, se busca establecer un esquema de
avaluacion de la conformidad a través del cual se fomente la confianza en 1as actividades realizadas por dichos
érganos, dando mayor garantia respecto de la sanidad y calidad de his semillas, mediante un esquema de
supervisién y vigilaneia mas flexible en beneficio de todos los participantes.

b) Numeral 4.5. Que versa sobre la evaluaci6n del personal asignado. Alrespecto, esa Dependencia sefiald que
tal actividad, se realizara de acuerdo a los criterios establecidos, respacto a los conocimientos téenicos y
normativos de la legislacién aplicable a semillas (de acuerdo a la actividad que realice en campo o laboratorio.

¢) Nwmeral 4.6, Que versa sobre la verificacitn de las actividades de califiracién. Alrespecto la SAGARPA seftald
que dichas acciones se implementan con el fin de asegurar que los érganos de coadyuvancia estén en ptimas
condiciones al prestar sus servicios y que estos sean de calidad.

1 L
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3. Costos

De conformidad con lo sefialado por la SAGARPA en la pregunta ¢ de la MIR, se observa que el
anteproyecto en comento pudiera generar costos por la integracidn como persona moral y de regisiros
administrativos ante el Servicio de Administracién Tributaria (SAT), Al respecto, se observa gue dichos
costos forman parte de la decisién voluntaria de constituirse como empresa; sin embargo, existen costos
por instituirse como organismo certificador, los cuales estan suscritos en la Ley de Derechos y constituyen
un costo sefialado de manera explicita en el anteproyecto referido, por lo que el particular eontari con la
informacion necesaria en lo referente a dichos pagos.

Respecto a los costos provenientes por el pago de derechos por autorizacién como organismo de
certificacion de semillas, se encuentra previsto en la fraccion I del Articulo go de la Ley Federal de
Derechos (LFD} y ascienden a $9,474 pesos, v el pago de derechos porrefrendo anual son por la cantidad
de $4,737 pesos.

La Dependencia también considera la elaboracién de una solicitud, misma que en el numeral 4.2 del
anteproyecto de la norma en trato, especifica los siguientes requisitos:

. Razén social y domicilio del solicitante
if.  Areade mﬂuencza
ifi.  Listado de especies vegetales sujetas a calificacion
iv.  Capacidad operativa
v.  Capacidad instalada y alcance de laboratorio
vi.  Costos de los servicios a otorgar”

En relacién a lo anterior, en el numeral 4.2.2 de la norma en comento, se describe la informacién
complementaria al que estard sujeta el organismo certificador, gue iendra que presentar dentro de la
informacion complementaria lo siguiente:

. Estatutos y/o reglamento interno.
it.  Organigrama de personal, especificando sus funciones.
ui.  Programa de actividades de calificacién y certificacién de semillas (de tipo administrativas, de
campo, de moniforeo y muestreo, analisis en laboratorio y las que se consideren pertinentes).
Dichas actividades tendrdn que ser correspondientes con lo manifestado en el alcance como
organismo de certificacion”,

Asimismo, la SAGARPA considerd la necesidad de controlar y dar seguimiento de las actividades del
certificador, pidiendo la informacitn siguiente:

a) Formatos de inseripeién a programas de calificacion;

b} Registros de supervisién e inspeccién en campo; para el caso de las pruebas de laboratorio el
~ control y seqguimiento de muestras, asi como entrega de resultados y dictaémenes.

¢) Permisos de movilizacién tanto en el drea de influencia come fuera de ella;

d) Control de etiquetas de certificacion de semillas, conforme la normatividad vigente del SNICS,

¥
e} Conirol de pagos.

mft_m orgob. sy
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Siguiendo Ia linea de los requerimientos, el numeral 4.2.3 pide la elaboracitn de una carta compromiso
para permitir el acceso al personal autorizado del SNICS para realizar evaluacion, supervision, y
verificacion de las instalaciones, quedando facultado para pedir cuando asi se requiera muestras e
informacién relativa a unidades de inscripeién v calificacion de semilias. En su caso, si la empresa asi lo
necesita, podr4 subcontratar fases del proceso que realice, donde dichas actividades quedarén sujetas a
1a informacion que se le dé al SNICS, como lo dispone el numeral 4.2.4 del proyecto de norma en comento.

Considerando lo anterior, esta Comisién ha utilizado la metodologia cuantitativa desarrollada por la
OCDE, conocida como “Standard Cost Medel”, Ia cual es una herramienta que permite determinar las
cargas administrativas de las empresas producto de los tramites a los que estas deben enfrentarse,
mediante la cual se estimé el siguiente costo econdmico totalé, para eltrdmite.

_ Cuadro 1, Resmmen de costos por organismo certificado

__Tipo de costo " Por finica ocasion (pesos) ~  Anuales (pesos) ;
: So47a99 . o WA T
I /A 34,787.40
Oiico por ramite Tllgrs0g CN/A
Total ~ $11,450.08 $4,737.40

En virtud de lo sefialado con antelacién, considerando lo expuesto en la presente seccién, la COFEMER
estima que la emisién del anteproyecto en comento generari costos por iinica ocasién de
hasta $11,450 pesos Y costos anules del orden de $4,737 pesos por cada organismo de
certificacion. :

4. Beneficios

En contraparte, de acuerdo a la informacién contenida en Ja MIR torrespondiente, esa Dependencia
estimé que, una vez formalizada la propuesta regulatoria, se podrian ebservar beneficios incuantificables
dada la variacidn inherente de la produccién de las semillas y que la oferta proveniente de los
certificadores ser# conocida una vez que este provecto sea establecido como Norma.

Entre los beneficios gue esta COFEMER ratifica para ¢l proyecto dado 1a informacién establecida porla
dependencia, se encuentran:

o Se garantizard que la demanda por etiquetas de certificacién por parte de los productores seq
atendida al 100%.

o ElSNICS no serd el vinico organismo que provee el servicio de certificacién, por lo que al existir
més agentes que provean dicho servicio se podrd crear una cobertura que antes no contemplaba
dicho érgano.

o Se aumenta el servicio de especializacién que crea incentivos para realizar actividades en las
que mejor se desempefien por regi6n, o se encaminen al proceso que estén mas apios por
atender.

o Se controlard que el etiquetado contenga la informacién correcta para el mejor efecto posible
en el mercado.

o Las inquietudes del cliente estarén mejor encaminadas para mayjores efectos de informacién,
atendiends todos sus intereses de manera oporfuna.

& Surma del costo administrativo y el costo de oportunidad.
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Asimismo, esa Dependencia, estimé que el promedio de hectéreas atendidas al afio asciende a 70,000 de
todas las especies. Ante esto, la autoridad proporciond a través de suMIR, un ejemplo de produceién de
semilla grande en el que por hectérea el rendimiento esperado sea igual a 4 toneladas.

Pagos unitarios por certificacion de semilla grande (pesos)
 Poretigueta . Porhectirea

. Portonclada ¥ etiue _ _
R 72 B S TR 3 & : B

De acuerdo con la informacitn brindada por esa Secrétaria, en general la semilla grande como el maiz, se
empadueta por cada 20 kilogramos, por lo que en una tonelada (1,000 kilogramos) tendrian que
etiguetarse 200 pagquetes. '

__ Pagos por certificacién de una hectarea de semilla grande (pesos)
i _Por hectirea T

Considerando este ejemplo proporcionado por esa Dependencia, es oportuno sefialar que cada persona
moral serd responsable de postularse a facultarse como certificador; lo anterior, bajo la premisa de
maximizar sus ganancias y especializarse en la regién y producto quemas le convenga.

En esta tesitura y tomando en cuenta el ejemplo anterior, el beneficio por hectérea estard dado
por $607 pesos, por lo que para que el certificador recupere su inversién en el primer
periodo de operaciéon (sélo contemplando los costos por la regulacién), tendria que
postularse por certificar 27 hectareas, teniendo una gananeia anual para los siguientes
4 afios de $11,652 pesos. Dicha estimacion sirve para conocer la decision a 1a que estard inmerso un
certificador potencial.

Al margen de lo anterior, esta Comisién no omite comentar que el objetivo del anteproyecto estd
directamente enfocado a desahogar la demanda de certificacién que no puede atender el SNICS,
otorgando el permiso de coadyuvar en la certificacién a organismos gque cumplan los requisitos
establecidos en la norma en trato. En este sentido, se observa que la sitnacién anterior no puede ser
analizada para cada etiqueta, dada la variabilidad de tamafios v materiales.

A la luz de tales contemplaciones, teniendo en cuenta que los costos derivados del anteproyecto
de mérito, para el ejemplo de semilla grande, se encontrarén en el orden de los 811,450
pesos erogados por tinica ocasion, y costos anuales del orden de los $4,737.40 pesos, y
que para el caso de la semilla grande, el gfecto por registrar 27 toneladas, generaria
$11,652 pesos anuales, después del primer afio de operacion, se observa que los beneficios
serdn superiores a los costos asociados a su cumplimiento, por lo que esta Comisién estima que la
propuesta regulatoria cumple con los objetivos de mejora regulatoria plasmados en el Titulo Tercero A
de la LFPA.

V.  Consideraciones sobre los irdmites del anteproyecto.

Tal y como se considerd en la seceidn IV. Impacto de la Regulacion del presente Dictamen, se advierte
que derivado de la emisién del anteproyecto pudiera resultar necesaria Ia creacion del tramite “Solicitud
de aprobacién como organismo de certificacion”. En este sentido, seobserva que en el anteprovecto de
referencia, se omitié incluir los requisitos, medios, plazos de prevencién y resolucion, ventanillas de
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atencién y figura ficta aplicable, por lo que a fin de brindar mayor certeza juridica a los particulares, se
sugiere a la autoridad especificar tales datos; lo anterior, a efecto de dar eabal cumplimiento a lag
disposiciones previstas en los articulos 69-M v 6g-O de 1a LFPA.

Por otra parte, conforme a lo dispuesto por el articulo 69-N de la LBPA, se informa a esa Secretaria que
deberd proporcionar a la COFEMER la informaci6n prevista en €} articulo 69-M de ese ordenamiento
Tegal, respecto del tramite anies sefialado, dentro de los 10 dias hibiles siguientes a que entre en vigor el
anteprovecto en comento, a fin de que se realicen las adecuaciones correspondientes a la informacion
inscrita en el Registro Federal de Tramites y Servicios, a cargo de estaComision.

VI,  Consulta piiblica.

En complimiento con lo establecido en el articulo 69-K de la LFPA, este érgano desconcentrado hizo
piblico el anteproyecto en mérito a través de su portal electronico desde el primer dia que lo recibid. Al
respecto, esta Comisién manifiesta que hasta la fecha de la emisién del presente Dictamen no se han
recibido comentarios de particulares interesados en el anteproyecio,

Por todo lo expresado con antelacién, la COFEMER resuelve emitir ¢f presente Dictamen Total, que
surte los efeetos de un Dictamen Final, porlo que la SAGARPA puede proceder con las formalidades
necesarias para la publicacién del anteproyecto de mérito en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), de
conformidad con 1o establecido en la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién y su Reglamento, asi
como el Acuerdo por el que se definen los efectos de los Dictdmenes que emite la Comision Federal de
Mejora ‘Regulatoria respecto de las normas oficiales mexicanas y su respecliva Manifestacion de
Impacto Regulatorio, publicado en el DOF el 12 de marzo de 2012.

Lo anterior, se notifica con fundamento en los preceptos juridicos mencienados, asf como en los articulos
7, fraceién 1, g, fraceién X1y 10, fraccién VI, del Reglamento Interior de la Comisidn Federal de Mejora
Regulatoria, asf como en los articulos 6, tiltimo pérrafo, del Acuerdo por el que se fijan plazos para quela
Comisién Federal de Mejora Regulatoria resuelva sobre anteproyectos y se da a conocer el Manual de la
Manifestacién de Impacto Regulatorio y Primero, fraceidn 1, del Acuerdo por el que se delegan facultades
del Titular de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria a los servideres piblicos que se indican, ambos
publicados en el DOF el 26 de julio de 2010. : :

Sin otro particular, aprovecho Ia ocasién para enviarle un cordial saludo.

Arentamente
Fl Coordinador General

FIARJCRC/XPRR
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