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México, D.F., 14 de julio de 2015

Ing. Octavio Range} Frausto
Qficial Mayor

Secretaria de Economia
Presente

Se hace referencia al anteproyecte denominado “Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-
080-SCFI-2015, ‘Arroz del Estado de Morelos '™ (Anteproyecto), asi como a su respectivo formulario
de manifestacion de impacto regulatorio (MIR), ambos instrumentos remitidos por la Secretarfa de
Economia (SE) a través del portal de la MIR! y recibidos en la Comisién Federal de Mejora
Regulatoria (COFEMER) el 30 de junio de 20135.

Sobre el particular, la COFEMER analiz6 la informacion preseniadz en el formulario de la MIR con
el objeto de determinar si el Anteproyecto se ubica en alguno de los supuestos previstos en el articulo
3 del Acuerdo de Calidad Regulatoria {ACR)~.

Dicho lo anterior, esta Comision observa que la SE sefiald en laMIR que la regulacién cumple con
1o dispuesto en el articulo 3, fraccién Il det ACR, a saber:

“JI. Que con la emision de la reguiacion, la dependencia u organismo descentralizado cumpla
con una obligacion establecida en ley, asi como en reglaments, decreto, acuerdo u oira
disposicion de cardeter general expedidos por el fitular del Ejecutivo Federal”.

Para justificar su dicho, la SE sefialé en el documente anexo a la MIR denominado
“20150629171838 38022_Anexo IV Justificacién ACR- Eicepcibn MIR ARROZ.doc”, lo
siguiente:
“Para este anteproyecto se considera el supuesto de excepcionprevisios por el articulo 3 del
Acuerdo de Calidad Regulatoria, relacionado con una obligacién especifica establecida en
ley, reglamento, decreto, acuerdo u ofra disposicion de carditer general expedidos por el
titular del Ejecufivo Federal, en virfud de gue la Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacion (LFMN) establece en sus articulos 38 fraccon I y 3% fraccién ¥V, que
corresponde a la Secretaria de Economia expedir las Normas Oficiales Mexicanas a que se
refiere, entre ofras, las fracciones I, Xl y XV del articulo 40 dela Ley en cifa, esto es las que
tengan como finalidad establecer las caracteristicas y/o especificaciorzs que deban reunir los
productos cuando éstos puedan constituir un riesgo para la seguridad de las personas”™.

Asimismo, en dicho documento la SE amplia su respuesta, sefalando las siguientes disposiciones
juridicas de la Ley Federal de Metrologia y Nermalizacion (LFMNY:

¥ www cofemersimir.zob.mx
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* L Articulo 38

Corresponde a las dependencias segin su ambito de competercia:

Il Expedir normas oficiales mexicanas en las materias reladonadas con sus atribuciones
v determinar su fecha dz entrads en vigor;

Articulo 39
Corresponde a la Secretaria, ademds de lo establecido en el ariiculo anterior:

V. Expedir las normas oficiales mexicanags a que se refieren las jracciones I a IV, VIII, IX
XIH, XV v XV del articulo 40 de la presente Ley, en las drews de su competencia;

Articulo 40

Las normas oficiales mexicanas terdrdn como finalidad estatlecer:

I Las caracteristicas yo especificaciones que deban reurir los productos y procesos
enando éstos puedan constituir un riesgo para la seguridad de las personas o dafiar la
salud humana, animal, vegetal, el medio ambiente general y lsboral, o para la preservacién
de recursos naturales...

Xl La determinacion de la informacion comercial, sanfaria, ecolégica, de calidad,
seguridad e higiene y requisitos que deben cumpliv las etigeetas, envases, embalaje y la
publicidad de os productos y servicios para dar informacion o conswmidor o usuario;

XV. Los apayos a las denominaciones de origen para produdes del pais”

Adicionalmente, en el citado anexo de Ia MIR, la SE refiere el articulo 19, fraccién VIII de fa Ley
Federal de Proteccion al Consumidor (LFPC), para reforzar su justificacién,

“La Secretaria [Secretarin de Economiaf determinard in politica de proteccidn al
consumidor, que constituye uno de los instrumentos socialesy econdmicos del Estado para
Sfavorecer y promover los intereses y devechos de los consumidores. Lo anterior, medianie la
adopcién de las medidas que procuren el mejor funcionaniento de los mercados y el
crecimiento econdinico del pais.

Dicha Secrefaria estd facultada para expedir normas oficiales mexicanas y normas
mexicanas respecto de:

Vit Caracieristicas de productos, procesos, mélodos, sistemas o prdcticas indusiriales,
comercinles o de servicios que requieran ser normalizadis de conformidad con ofras
disposiciones...”
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En ese sentido, el Anteproyecto busca dar sustento técnico a la Depominacion de Origen “Arroz del
Estado de Morelos”, cuya titularidad corresponde al Fstado Mexicano en los términos de la Ley de la
Propiedad Industrial. Al respecto, la COFEMER observa que laemision del Anteproyecto, responde
a lo previsto en los articulos atinentes de la LFMN y el articulp 19 de la LFPC. Bajo ese tenor, la
COFEMER estima que, de conformidad con la informacion presentada por la SE, se actualizaria o
previsto por el articulo 3, fraccién 11, del ACR, razén por la cualel Anteproyecto y su MIR acreditan
el ACR, por lo que éstos quedan sujetos al procedimiento de mejora regulatoria previsto en el Titulo
Tercero A de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA}.

Por lo anterior, con fundamento en los articutos 69-E, 69-G v 69-J de la LFPA, esta Comisidn tiene
a bien expedir el siguiente:

Dictamen Total

I.  Consideraciones Generales,

El Anteproyecto presentado por la SE consiste en establecer un régimen regulatorio minimo y
obligatorio sobre las especificaciones, informacion comercial, y método de prueba para los productos
que se denominen "Arroz del Estado de Morelos", con el objeivo de apoyar a la Declaratoria de
proteccion de Dominacion de Origen Arroz del Estado de Morelps, publicada en el Diario Oficial de
la Federacién (DOF) el 16 de febrero 2012, y lo establecido enla fraccién XV del articulo 40 de la
LFMN, garantizando que el consumidor cuente con informacién veraz y comprobable sobre el
producto.

En esa tesitura, la COFEMER considera que el Anteproyecto genera beneficios para el consumidor,
al proporcionar la informacion correspondiente a los productos que se denominen "Arroz del Estado
de Morelos”, ya que con ello se evita que el consumidor tome decisiones de compra a partir de
informacién engafiosa sobre la autenticidad del producto.

I1.  Definicién del problema y objetivos generales.
A. Definicion del problema

La problematica o situacion que da origen al Anteproyecto se relaciona con la ausencia de un
instrumento regulatorio idéneo, ya que cuando se otorga una Declaracion General de Proteccion de
una Denominacién de Origen, es necesario para su correcto funcionamiento y aplicacién que exista
una Norma Oficial Mexicana, que reglamente las especificaciones, informacién comercial, y método
de prueba del producto que se protege.

Los componentes sobre las especificaciones, informacion comercial, y método de prueba, tienen
como propdsito cubrir una cadena logica donde Ja veracidad de la informacion comercial que se
ofrece a los consumidores por parte de este tipo de productos, silo puede ser verificada a partir de la
comprobacién del cumplimiento de ciertas especificaciones que el producto debe cubrir para
considerarse como "Arroz del Estado de Morelos™.
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Asimismo, a decir de la SE, se considera que el establecimientoen el pais de dicha normatividad es
requisito para la Denominacién de Origen "Arroz del Estado de Morelos” declarada por el Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI).

B. Objetives Generales

El objetivo general del Anteproyecto consiste en regular, difererciar y proteger ¢l "Arroz del Estado
de Morelos®, para que solamente aquellos productos que cumplan con el Anteproyecto puedan hacer
uso exclusivo de dicha denominacion a través de: i} especificaciones generales, de informacion
comercial, fisicoguimicas vy aquellas refativas a la autenticidad, y#i) métodos de prueba que permitan
verificat su cumplimiento. En consecuencia, aquellos productos que cumplan con esta norma podréan
hacer uso exclusivo de dicha denominacion.

La SE sefiala que el objetivo del presente Anteproyecto se cumplird a través del establecimiento de
tres elementos: i) especificaciones fisicoquimicas y de calidad, /i) especificaciones de informacion
comercial, y iji} 1os métodos de prueba aplicables.

Otro objetivo del Anteproyecto consiste en que con la emision dela Norma Oficial Mexicana se apoye
a la Declaratoria de Proteccién a la Denominacion de Origen Aoz del Estado de Morelos, esto con
la finalidad de salvaguardar la autenticidad del producto.

111.  Identificacidn de posibles alternativas regulatorias.

Respecto a las alternativas con las que se podria resolver la problematica que fueron evaluadas,
incluyendo la opci6n de no emitir regulacién, la SE manifesté losiguiente:

“Esquemas Voluntarios

Se analizé la alternativa de atender la problemdtica a travis de esquemas voluntarios, al
respecto, la opcicn no result viable, ya que una de las miltiples caracteristicas que identifican
a una Norma Mexicana (NMX) es el cardeter voluntario de su aplicacion aunade a que el
articulo 40 fraccion XV de la LFMN establece que en apoyo awna Denominacion de Origen se
deberd emitir una NOM para dar paso of cumplimiento de la wisma.

Esquema de Autorregulacidn

Se evalub la opcidn de desarrollar un esquema de autorregulucién, se concluyé que la
alternativatampoco es viable ya que los programas de antorregulacion y de difusion por sisolos
no previenen la aparicién de riesgos, ni otorgan seguridad juridica a los destinatarios y
beneficiarios de la Declaratoria General de Proteccién de la Denominacicn de Origen y de la
Norma Oficial Mexicana, no obstante pueden ser allernatives complementarias para dar a
conocer los alcances de la presente regulacion una vez que esta enfre ¢n vigor,

Incentivos Economicos

Los incentivos econdmicos no representan una alternativa viakle debido a que la problemdtica
planteada en la presente manifestacion de impacto regudatorio yo se liga con la capacidad
econémica de los productores de “Arroz del Estado de Morelos”, ya que busca implementar un
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mecanismo juridico que de viabilidad al cumplimienio obligatario de los especificaciones
contenidas en la Denominacion de Origen.

Otro tipo de regulacion

En relacién a la opeidn de implementar otro tipo de regulacidn, la inclusion de este tipo de
disposiciones en Reglamentos o Leyes no es conveniente, ya quz estos ordenamientos juridicos
generalmente no establecen reguisitos de informacién comerdal; a su vez, estos no olorgan
sustento juridico para el cumplimiento de las especificaciones contenidas en la Denominacion
de Origen.

No emitir regulacion alguna

Esta alternativa no resuita viable, toda vez que hasta el momento no existe Norma Oficial
Mexicana alguna que establezca las especificaciones minimas que debe cumplir la
Denominacion de Origen de “Arroz del Estado de Morelas”, io cual contraviene el articulo
169, fraccion H de la Ley de la Propiedad Industrial el cud sefiala, para el caso de todo
producto protegide en una Declaratoria de Proteccidn a la Denominacion de Origen, es
necesario “gue cumpla con las Normas Qficiales establecidas por la Secretarin de Economia
conforme a las leves aplicables, respecto de los productos de gue se trate”,

El costo de no emitiv regulacion alguna seria la imposibilidid de que la Denominacion de
Origen de “Arroz del Estado de Morelos " pueda aplicarse y funcionar de forma correcta,

A partir de estas consideraciones, la SE concluyé que:

“La razén principal por la eual la regulacion propuesta e consideradn como la mejor
alternativa normativa es gue a través de ésta se da cumplimierio al articulo 40 fraccion XV de
la Ley Fedzral de Metrologia v Normalizacion (LFMN), el cual establece que: “Las normas
oficiales mexicanas tendrdn como finalidad establecer los apoves a las denominaciones de
origen para productos del pais.”.

En virtud de lo anterior, la COFEMER considera que con la emisién del Anteproyecto en comento,
se est4 dando cumplimiento a las obligaciones establecidas en LFMN, a cargo de la SE en materia
de emisitn de normas oficiales mexicanas, por 1o que se consider: que este resulta ser la mejor opeidn
para atender la problemdtica sefialada.

Iv. Impacto de Ia Regulacién,

Para la COFEMER es importante garantizar que la regulacion consiga su objetivo al menor cosio
posible, por lo que la evaluacion de impacto que se efectia en esta seccidn es relevante para identificar
Tos tramites, 1as acciones regulatorias especificas que pudieran representar una mayor carga para los
particulares y verificar si éstas constituyen la opcidn mds viable, el andlisis de costo-beneficio, asi
como el analisis de impacto en la competencia.

A. Trimites.

En la pregunta 6 del formulario de MIR se solicita al reguledor que manifesté si la regulacion
propuesia crea nuevos trimites, modifica o elimina los ya existentes. Al respecto, la SE sefialo que ¢l
Anteproyecto no crea, modifica, ni elimina trdmites.
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£n ese sentido, la COFEMER observa que en este rubro, no se generarian nuevos costos para los
particulares.

B. Acciones Regulatorias,

Sobre este apartado, la SE sefiald y jusiificé en la MIR las acciones regulatorias que se derivan de la
implementacién de esta norma que se eniistan a continuacidn:

“Numeral aplicable: 3.1,

Justificacién: Se incorpora la definicion “Arroz del Estads de Morelos”, con el propésito
de establecer mayor claridad sobre lo gque en adelante se entenderd por &l producto gue
podré ostentar la Denominacion de Origen, en virtud de lascaracteristicas que distinguen y
hacen tinico al producto, las cuales son atribuibles al medic geogrdfico, a los faciores
naturales y a las practicas de manejo que le aplican. La definicion es importante, debido a
que sélo aguellos productos gue cumplan con las especifica:iones gue se establecen en esta
NOM podrdn wiilizar la denominacion de origen, para brindar informacicn veraz of
consumidor sobre la antenticidad del producto que esté adquiriendo.

Numeral aplicable: 4.

Justificacién: Se establece la clasificacién del cereal. EI objetivo gue persigue esta gecion
regulatoria es que los productores designen sus productos dz acuerdo a la presentacion que
les corresponda.

Numeral aplicable: 5.

Justificacion: Se establecen las especificaciones que debe cumpliv el Arroz del Estado de
Morelos. La importancia de establecer dichas especificaciones radica en que, son éstas las
que ayudan a distinguir las caracteristicas de este cereal, que solamente son atribuibles al
medio geogrdfico, a los factores naturales y a las prdctices dz mangjo que imperan en la
zona profegida por la denominacion de origen.

Numeral aplicable: 7.

Justificacion: Se establece la metodologia sobre la cual deberd levarse a cabo la toma de
muestras que resulte necesaria parva corroborar el cumplimiznio de las especificaciones que
establece la regulocion propuesta.

Numeral aplicable: 9.

Justificacion: Se establece la informacion comercial que deiben cumplir las etiquetas de los
productos objeto de la regulacion. El objetivo que persigue esta accidn regulatoria es que
los productores brinden informacién comercial veroz, que ro induzca a error y/o confusion
al consumidor, o bien, que fomente practicas desleales de comercio.”.

En opinién de la COFEMER, las acciones regulatorias del Anteproyecto se reflejan en las
obligaciones con las que deben cumplir los particulares o beneficiarios, para poder hacer uso de la
denominacién de origen denominada "Arroz del Estado de Morelos”™.

Baijo tales consideraciones se estima que las acciones identificadas por la SE, en efecto, resumen el
contenido regulatorio del Anteproyecto y coadyuvan a cumplir una de las finalidades de a LFMN
(i.c. apoyar a las denominaciones de origen para productos del pais).
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C. Costos.
En relacion a los costos del Anteproyecto, la SE sefialo lo siguiente:

“los productores o comercinlizadores que obtengan la denominicicn de erigen “Arroz del Estado
de Morelos™, que fendrdn la necesidad de realizar nuevas etiguetss para los envases y/o empagues
de sus productos, asf come la oblencidn de las respectivas certificacdones de la denominacion de
origen. De acuerdo con los datos proporcionados por el grupo detrabajo encargado de desarroliar
fa NOM, el costo total aproximade de la regulacion, gue en estecass serfa el costo de etiquetado
de producto, as{ como Ia obtencidn de la respectiva certificacivn de la denominacion de origen y
el método de prueba, ascenderin a $ 29,441,452.89 pesos (Vésse dnexo H).En referencia a los
productores de Arroz del Estado de Morelos y de acuerdo cin datos proporcionados por la
SAGARPA a través del SIAP, los costos que la regulacion les generaria seria el derivado de la
solicitud del certificado de la Denominacion de Origen, mismo que garantizard que el Arroz del
Estado de Morelos sea cultivada en la zona protegida por la devominacidn asciende g 124,008
pesos. En lo que respecta al método de prueba, el costo aproximedo que enfrentarian como efecto
de I regulacion gsciende a § 29,128,358, 64 pesos. Con la infornacion anterior podemos estar en
posibilidad de caleular un estimado del costo total de la regelacion, el cual ascenderia a 5
29,441,452.89 pesos (Véase Anexo I). Toneladas por el Estado de Morelos, certificacion, calidad
y sanidad. ", (Enfasis aftadido)

El costo estimado por Ia SE consideré el volumen de produccidr de arroz en 2014 (i.e. 15,126.90
toneladas), para construir 1a sumatoria de los siguientes pardmetos:

1. Costo de etiquetar fos envases y/o empaques.
2. Costo de 1a solicitud del certificado de la Denominaciénde Origen.

3. Costo del método de prueba.

Para explicar detalladamente como se obtuvo el valor de cada uno de los resultados, la SE incluyé
en el documento anexo a la MIR, denominado 20150629173759 38022_Anexo 1l Costo Total de la
Regulacion MIR ARROZ doec, el céleuto para cada uno de ellos, de conformidad con las siguientes
tablas:

Tabla 1
" Costo de eliguetar los envases y/o enpagques
Etiqueta por millar $12.50

Millares 15,12630
— 78908615

Precio x lote $80.00

i lote 230 ton
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Tabla 3
Coo e Costo del método de prueba -
Tonelada 15,1260
Ke 15,126,900.00
Preciox 230 g $192.56
Precio x 1 Kg $770.24
T . 29,128,35864 B

Del andlisis presentado por la SE, esta Comisién advierte que en la Tabla 3 se muestra una
inconsistencia en el caleulo del costo total, por lo que se recomienda verificar los supuestos a partir

de los cuales se construyd dicha tabla.

D. Beneficios.

Por lo que se refiere a los beneficios de la regulacion, la SE sefialo en el formulario de fa MIR:

“Los beneficios de la regulacién impactan a los productores, distribuidores,
comercializadores y consumidores de “Arroz del Estado de Morelos ™. El principal beneficio
que reciben los agentes econdmicos involucrados en la cadwma productiva del “Arroz del
Estado de Morelos™, es Ia eliminacidn del riesgo de que la Declaratoria General de
Proteccién de la Denominacion de Origen del “Arroz did Estade de Morelos” quede
inoperante al carecer de un instrumento juridico que pernita dar cumplimiento a los
preceptos establecidos en la Denominacion de Origen. Aunalo alo anterior, se espera que
una vez que la regulacion propuesta enire en vigor, se genere un impacto positivo en el
mercado nacional e internacional del “Arrog del Estade de Morelos”, con lo cual se espera
que el consumo de dicho producto aumente, de conformidadcon un 7%, toda vez que tanto
los consumidores, productores, distribuidores y comerciglizadores confardn con un
incentivo para reorientar su demanda hacia aquellos productos, que mediante una
Denominacién de Origen respalden su amtenticidad. La metodologia a través de la cual se
cuaniificé el beneficio consiste en calcular el impacto que tendria la entrada en vigor de
Ia norma sobre el consumo de los productos objeto de la regulacion. En referencia a los
productores de “Arroz del Estado de Morelos” y de acuerdocon datos propercionados por
el SIAP y SAGARPA, el consumo nacional de Arroz palay para el 2014 ascendid a
15,126.90 Toneladas, con un precio promedio de venta en el mercado de 25.50 pesos el
Kilogramo, obtenientde un ingreso total de 385,735,950 pesos. Ahora bien, si consideramos
un aumento conservador del 7% en el consumo nacional de Arroz del Estado de Morelos,
la cifra ascenderia a 16,185.78 Toneladas y un incremento del 10% en el precio, el
promedio de venta seria de 28.05 pesos el Kilogramo, se obtendria un ingreso total de
454,011,213 pesos. Al comparar el ingreso total anles y después de la entrada en vigor de
Ia norma, se ebfiene un diferencial de 68,275,260.00 pesos, dicha cifra represenia el
beneficio que genera la implementacion del instrumenio juridice en cuestion. De acuerdo a
lo anterior, el beneficio toial de la regulacion, ascenderiy a § 68,275,260.00 pesos.”.
(Enfasis afiadido)

Asimismo, la SE argumento que los beneficios de la regulacién son superiores a los costos por lo

siguiente:
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“Como puede observarse en el andlisis costo-beneficio, preseniado en la pregunta 9, los
costos derivados de la regulacion propuesta ascienden a § 9,441,432.89 pesos. Cantidad

que se ve superada por los beneficios econdmicos de ia regulacion, los cuales asciendena $
68,275,260.00 pesos. ™.

Por lo que respecta al analisis econdmico (costo-beneficio) del Anteproyecto, para que esta
COFEMER se encuentre en posibilidad de emitir una opinion, se solicita a la SE que adecue el
analisis de costos, o en su caso, presente la informacién necesaria para aclarar la metodologia a partir
de la cual presentd su estimacion.

E. Competencia,

Enrelacién al impacto de la regulacion en la competencia, la SE identifico que la accion o mecanisino
regulatorio que considera podria restringir o promover la competencia y el{os) articulo(s) de la
propuesta regulatoria aplicables consiste en el hecho de: “[Has expecificaciones y métodos de prueba
promoverdn la competencia equitativa en el mercado del arroz. Para el Arroz del Estado de Morelos
se destacardn ciertas caracteristicas inicas en razén de sus aiributos natwrales conferidos por el
medio geogrdfico del Estado de Morelos.”

Asimismo, a decir de la SE Hlevar a cabo dicha accién se justifica debido a que ésta es necesaria toda
vez que la regulacion propuesta establece las especificaciones y métodos de prueba que debe cumplir
el Arroz del Fstado de Morelos para distinguir las caracterfsticas de este producto, sin éstas no se
tiene certeza de las caracteristicas distintivas del cereal producido en la zona protegida por la
Denominacion de Origen y no habria manera de promover esta caracteristica distintiva,

Adicionalmente, de conformidad con la informacién contenida en laMIR correspondiente, se observa
que la SE manifestd que la propuesta regulatoria no contempla esquemas que impactan de manera
diferenciada a sectores o agentes econdmicos, puntualizando que “por tratarse de una Norma Oficial
Mexicana que apoya a una denominacion de origen, en este caso el “drroz del Estado de Morelos”,
los esquemas que contempla la regulacién impactan de la misma manera a lodos aguellos
productores que se encuentran dentro de la zora geogrdfica protegida por la denominacicn de
origen, y que desean certificar su producto para poder hacer wo de la denominacion. Aunado a lo
anterior, las disposiciones aplicables son generales y su impacto no incide en mayor medida a un
grupo determinado, debido a que no genera una carga regulatoria extra a las empresas con relacion
a sy tamafio. Los requisitos aplican para cualquier criterio de agrupacion de sectores o agentes
econdmicos, sin que estos vean modificada su estructura de negocio independientemente de su
famafio. ",

En ese orden de ideas, el pasado 10 de julio de 2015 se recibis en esta Comision la Opinion
Institucional remitida por la Comisién Federal de Competencia Econémica, mediante el oficio ST-
CFCE-2015-207, sobre el Anteproyecto de mérito, en la cual dicha autoridad considerd que el mismo
no tendria efectos negativos en materia de competencia y libre ¢concurrencia.

Sobre este punto, la COFEMER no tiene comentario adicional aiguno.
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V. Cumplimiento, aplicacién y evaluacion de la propuesta.
Con respecto a la aplicacion de la presente regulacion, fa SE sefal0lo siguiente:

“El gobierno estatal de Morelos promoverd el uso de la denominacion de origen “Arroz del Estado
de Morelos” enire los productores de sus respectivos estados, los cuiales deberdn acudir ante el
organismo de tercera acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacicn (EMA) con el objeto de
obtener la certificacion correspondiente, misma que deberdn presentar ante el IMPI para poder
obtener la autorizacién que les permita wiilizar la denominacidn de origen correspondiente.”

Por otro lado, respecto a la evaluacién del Anteproyecto se informé que:

“El gobierno estatal de Morelos, trabaja constantemente en el desarrollo y actualizacion de los

padrones que aglutinan a los productores de Arroz ubicados dentro de la zoria prolegida por la
denominacion de origen. Se tiene la expectativa de que una vergue la Norma Oficial Mexicana
especifica para el “Arroz del Estado de Morelos” entre en vigor y se cuente con esquemas de
certificacion, se incremente el niumero de productores que sdiciten la autorizacion, ante el
IMPI, para poder utilizar la citada denominacion.”

Sobre lo anterior, no se observa gue los procedimientos propuestos para el cumplimiento, aplicacion
y evaluacién de la propuesta impongan costos adicionales paa los particulares diferentes a los
analizados en el presente dictamen, por lo que la COFEMER no fiene comentario alguno al respecto.

Vi Consulia piiblica,

En respuesta a la pregunta 14 de la MIR que refiere si se consults a las partes y/o grupos interesados
en la elaboracién de la regulacion, la Secretaria sefiald el mecarismo mediante ef cual se realizé la
consulta del Anteproyecto:

“Formacion de grupo de trabajo/comité técnico para la elaboracion conjunta del
anteproyecto”,

Por otra parte, en la pregunta 15 de fa MIR describi6 que el grupo de trabajo externd su interés por
contar con mecanismos regulatorios gue pudieran apoyar la Denominacion de Origen “Arroz del
Estado de Morelos”, sobre todo a través del establecimiento de especificaciones fisicoquimicas, que
permitan corroborar la autenticidad de los productos que ostentan la denominacion de origen.

Asimismo, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 69-X de la LFPA?, se manifiesta que ¢l
Anteproyecto ha estado disponible para consulfa piblica en el portal de internet de la COFEMER
desde el dia 30 de junio de 2015. Al respecto, la COFEMER manifiesta que, desde esa fecha, hasta
la emisién del presente dictamen no se han recibido comentarios de particulares.

* Articuio 69-K - La Comision hara piblicos, desde que los reciba, los anteproyectos ymanifestaciones de impacto regulatorio, asi como
los dictAmenes que emifa y fas auforizaciones ¥ exenciones previstas en el segundo firrafh del ariiculo 89-H. Lo anterior, salvo que, &
solicitud de ta dependencia u organismo descentralizada responsable del anteproyectororrespondiente, la Comisién determine gue dicha
publicidad pudiera comprometer los efectos que se pretenda lograr con la dispostidn, en cuyo caso la Comisidn hard piblics la
informacion respeciiva enando se publique 1a disposicion en el Diario Oficial de la Federacidn; mmbién se aplicard esta regla cuando
io determine la Consejerie Juridica, previa opinidn de la Comisién, respecto de bs anteptoyectos que se prelendan someter & la
consideracion del Ejecutivo Federal.
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Por todo lo expresado con antelacién, se solicita a la SE valorar y darrespuesta puntual a la observacion
realizada por esta COFEMER en la seccién de costos. Por lo que Ta COFEMER queda en espera de
que esa Dependencia brinde {a respuesta correspondiente al presente Dictamen Total (no final), para
los efectos a que refiere el articulo 69-J de la LFPA.

Lo anterior se notifica con fundamento en los preceptos juridicos mencionados, asi como en los
articulos 7, fraccion IT; 9 fraceién X1y tltimo péarrafo; y 10 fraccion VI del Reglamento Interior de
la Comision Federal de Mejora Regulatoria; asi como Primero fiaccion 11, del Acuerdo por el que se

delegan facultades del Titular de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria a los servidores piblicos
que se indican,

Sin ofro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

Atentamente

y 727,

JOSE MANUEL PLIEGO RAMOS
Coordinador General

MRS
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