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COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA.
COORDINACION GENERAL DE ENERGIA,
INFRAESTRUCTURAY MEDIO AMBIENTE.

COMISION FEDERAL DE COFEME/01/320
MEJORA REGULATORIA

México,D. F., a 31 de mayo del 2001.

LI/

XAVIER PONCE DE :‘Ty
ICIAL MAYOR
ECRETARIA DE AGRICULFURA, GANADER 12 /o 22 /260(./@ | - L/

DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALIMENTACION
PRESENTE.

Me refieroal Oficio No. 500.- 1678 del 22 de mayo del 2001, por el cual se solicita a esta Comision que reconsideresu
opinidn previa y emita una nueva en la que se determine que el anteproyecto de Reglamento Interior de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pescay Alimentacion no requiere la presentacion de una
Manifestacionde ImpactoRegulatorio (MIR) debido a que no implicacostos de cumplimiento para los particulares.

Al respecto, esta Comision reiteralo manifestadomediante oficio COFEME/01/271 del 14 de mayo del afio en curso, en

el sentido de que, con fundamento en los articulos 69-E, 69-G y 69-H de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo

(LFPA), un anteproyecto de Reglamento Interior no implica costos de cumplimiento para los particulares, siempre y

/ cuando en el mismo se establezca la distribucion de competencias y atribuciones expresamente conferidas a la

' respectiva dependencia por virtud de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal (LOAPF), las leyes de la
' materia y las demas disposiciones legales aplicables.

Sin embargo, en la opinion previamente emitida por esta Comision se sefiala que en el anteproyecto de Reglamento
Interior que nos ocupa se otorgan atribuciones a la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion (SAGARPA) no previstas en laLOAPF, particularmenteen las materias de sanidad forestal y conservacion
de recursos fitogenéticos. Asimismo, se indica que dicho anteproyecto prevé atribuciones en las que puede existir
concurrencia de otras dependencias como lo son la conservacion de suelos forestales, inspeccion y vigilancia de los
recursos pesqueros y la implementacion de un sistema nacional de inspeccion y certificacion de calidad de productos
agricolas, pecuanos y pesqueros.

Por otra parte, en la referida opinion esta Comision recomendo a la SAGARPA proporcionar el sustento legal de las
atribuciones no previstas en la LOAPF, asi como consultar a las respectivas dependencias y entidades de la
administracion publica federal, con el objeto de evitar costos de cumplimiento a los particulares ante los posibles
conflictos en la aplicacion e interpretacion para efectos administrativos del referido anteproyecto, con relacion a las
atribuciones que correspondan a la SAGARPA vy las conferidas a otras dependencias de conformidad con las
disposiciones legales aplicables.

Sin embargo, el sustento legal que la SAGARPA proporcionaen el oficio del 22 de mayo del 2001 respecto de las

atribuciones en materia de sanidad forestal y de conservacion de recursos fitogenéticos de dicha dependencia, no

justfica, & juicio de esta Comision, que en el anteproyecto de Reglamento Interior que nos ocupa se plasmen

atribuciones relacionadas con dichas materias que pueden corresponder exclusivamente a la SEMARNAT, otras que

deben llevarse a cabo de manera concurrentey algunas no previstas en las disposiciones legales aplicables, supuestos

en los que potencialmente existen costos de cumplimiento para los particulares, que deberian justificarse mediante fa
‘ Wlaboracién de laMIR correspondiente.
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COMISION FEDERAL DE

MEJORA REGULATORIA
Lo anterior, pude verificarse en las notas anexas a este escrito, en las cuales se especifican los preceptos del
anteproyecto de Reglamento Interior de la SAGARPA que se encuentran en los supuestos antes descritos, asi como
aquélios relativos a las atribuciones de la SAGARPA en otras materias, en los que pudiere existir conflicto, y los
comentarios realizados por la Direccion General de Normas de la Secretaria de Economiaen materia de normalizacion.

Por los motivos sefialados en este escrito y su anexo, no es posible que esta Comision exima a la SAGARPA de la
obligacion de realizar la MIR correspondiente. Sin embargo, conforme a lo dispuesto por el articulo 69-H, segundo
parrafo, de la LFPA, tratndose de anteproyectos que pretendan someterse a la consideracion del Presidente de la
Republica, es la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal(CJEE) quien debe resolver en definitiva, previa opinion de
esta Comision, si es necesario que laSAGARPA elabore unaMIR para el anteproyecto que nos ocupa.

En este sentido, esta Comision recomienda que la SAGARPA presente a la CJEE el citado anteproyecto junto con la
opinién vertida en este escrito y sus anexos para que la misma resuelvaen definitivalo que proceda.

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Con fundamento en el Acuerdo por el que se delegan faculgddes del fitular de la Gomision Federal de MejoraRegulatoria, a los servidores
publicos que se sefialan, publicado en/el Diano Pficial de la F eracion el 13 de noviembre de 2000
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BENJAME TRERAS ASTIAZARAN
COORDINADOR GENERAL DE ENERGIA, INFRAESTRUCTURAY MEDIO AMBIENTE.

Anexos  Los gue se indican (documento de 6 paginas y documento de 2 péaginas que contiene la opinion de la DGN de la Secretaria de
Economia).
ccp Dr_ddvier Laynez Potisek.- Consejero Juridico Adjunto /Adel Ejecutivo Federal
¢ Bernardo Rojas Najera -Coordinador Ejecutivo de la Comision Federal de Mejora Regulatonia {COFEMER).
ing. Ali Haddou Ruiz - Coordinador de Manifestacionesde Impacto Regulatorio de la COFEMER.
Lic Ricardo Salgado Perrilliat - Coordinador Juridico de la COFEMER.
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Observaciones de la Comision Federal de Mejora Regulatoria (COFEMER) al anteproyecto de
Reglamento Interior de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca ¥
Alimentacion.

De la revision al anteproyecto de Reglamento Interior de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia,
Desarrollo Rural, Pescay Alimentacion (ARISAGARPA), se desprenden las siguientes observaciones:

l. Observaciones generales.

Mediante oficio COFEME/01/271 del 14 de mayo del 2001, la COFEMER sefala que en el ARISAGARPA,
se otorgan atribuciones a la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(SAGARPA) no previstas en la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal (LOAPF),
particularmente en las materias de sanidad forestal y conservacion de recursos fitogenéticos. Asimismo, se
indica que dicho anteproyecto prevé atribuciones en las que puede existir concurrencia de otras
dependencias como lo son la conservacion de suelos forestales, inspeccion y vigilancia de los recursos
pesqueros y la implementacién de un sistema nacional de inspeccion y certificacion de calidad de
productos agricolas, pecuarios y pesqueros.

Por otra parte, en la referida opinion la COFEMER recomend6 a la SAGARPA proporcionar el sustento
legal de las atribuciones no previstas en la LOAPF, asi como consultar a las respectivas dependencias de
la administracién publica federal, con el objeto de evitar costos de cumplimiento a los particulares ante los
posibles conflictos en la aplicacion e interpretacion para efectos administrativos del referido anteproyecto,
con relacion a las atribuciones que correspondan a la SAGARPA y las conferidas a otras dependencias de
conformidad con las disposiciones legales aplicables.

Sin embargo, el sustento legal que la SAGARPA proporciona mediante el oficio No. 500.-1678 del 22 de
mayo del 2001 respecto de las atribuciones en materia de sanidad forestal y de conservacion de recursos
fitogenéticos de dicha dependencia, no justifica la inexistencia de costos de cumplimiento para los
particulares, toda vez que en el anteproyecto de Reglamento Interior que nos ocupa, se plasman algunas
de las actividades relacionadas con dichas materias que pueden corresponder exclusivamente a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), otras que deben llevarse a cabo de
manera concurrente y algunas no previstas en las disposiciones legales aplicables.

Ental virtud, la presente nota tiene por objeto especificar aquéllos preceptos del ARISAGARPA que prevén
atribuciones que pueden encontrarse en los supuestos antes mencionados, asi como los relativos a las
atribuciones de la SAGARPA en otras materias, en los que pudiere existir conflicto.
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Il Observaciones especificas.

A) Atribuciones de la SAGARPA en materia de sanidad forestal.

Conforme a lo dispuesto por la fraccion 1V, del articulo 35, de la LOAPF, corresponde a la SAGARPA
"fomentar los programas y elaborar normas oficiales de sanidad animal y vegetal, asi como atender,
coordinar, supervisar y evaluar las camparias de sanidad.

Asimismo, en el articulo 45, fracciones lil, IV, \, VIl y XlI del ARISAGRPA se prevén las atribuciones que
en materia de sanidad forestal tendra el Servicio Nacionalde Sanidad, /nocuidad y Calidad Agroalimentaria
de la referida dependencia.

Sin embargo, las reformas a la LOAPF publicadas en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el 28 de
diciembre de 1994, las reformas a la Ley Forestal publicadas en el DOF el 20 de mayo de 1997, y el
Reglamento de esta dltima Ley, publicado en el DOF el 28 de septiembre de 1998, distribuyen las
atribuciones en materiaforestal de forma diversa a la establecida en el ARISAGARPA.

Adicionalmente, no se especifican claramente las funciones que, en materia de sanidad forestal, la
SAGARPA debe llevar a cabo en coordinacién con otras dependencias y se establecen algunas
atribuciones que aparentemente corresponden expresamente a la SEMARNAT, de conformidad con
diversas disposiciones legales. A continuacion se sefialan los preceptos del ARISGARPA que se ubican en
los supuestos antes descritos:

1. En la fraccion IIl, del referido precepto del anteproyecto que nos ocupa, se otorga a la SAGARPA la

atribucion de: "proponer, con la participacion que corresponda a otras unidades administrativas de la
Secretaria, disposiciones de caracter normativo a través de Reglamentos, Normas Oficiales
Mexicanasy acuerdos para prevenir, controlary combatir plagas y enfermedades que afectan /a
agricultura, ganaderia, especies forestales, acuicolas y pesqueras, y vigilar su cumplimiento; ..."
Al respecto, debe tenerse presente que, de conformidad con el articulo 5° de la Ley Forestal(LF), en
concordanciacon las fracciones IV, V y XIV del articulo 22 del Reglamento Interior de la SEMARNAT,
es facultad de dicha dependencia supervisar, coordinar y ejecutar las acciones para la prevenciony
combate de incendios, plagasy enfermedades forestales y, por ende, vigilar su cumplimiento.

Asimismo, en el articulo 30 de laLF se prevé que la SEMARNAT, escuchando la opinién del Consejo
Técnico Consultivo Nacional Forestal, dictara las normas oficiales mexicanas para prevenir,
controlar y combatir las plagas y las enfermedades forestales y preve que las dependencias y
entidades de la administracion publica federal y, en su caso, las de los gobiernos de los estados,
del Distrito Federal y de los municipios, en los términos de los acuerdos y convenios que se
celebren, prestardn su colaboracién para prevenir, controlar y combatir plagas y enfermedades
forestales.

Por su parte, el Reglamento de la Ley Forestal (RLF) dispone en su articulo 87 que la SEMARNAT
“desarrollara |as actividades gue tengan como propésito detectar, prevenir, controlary combatir
las plagas y enfermedades forestales, invitando a participar a otras dependencias y entidades
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de la Administracién Publica Federal, los gobiernos de las entidades federativas y sus

municipios, asicomo alasociedad en general a través de los instrumentoslegales aplicables.”

En virtud de lo antes expuesto, Si nuestra observacion es correcta, serd necesario acotar las
atribuciones de la SAGARPA en la materia, ya que de conformidad con los mencionados
ordenamientos juridicos, dicha dependencia unicamente podr& colaborar con la SEMARNAT en el
desarrollo de las actividades que tengan por objeto detectar, prevenir, controlary combatir las plagasy
enfermedades forestales a través de los instrumentos legales aplicables.

Finalmente, con relacién al contenido de la fraccion lll, del articulo 45 del ARISAGARPA, cabe
destacar que de conformidad con La Ley de Pescay la LF, las medidas sanitarias para el combate de
plagas y enfermedades que afecten a las especies forestales, acuicolas y pesqueras, Unicamente
pueden ser materia de una ley, reglamento 0 una norma oficial mexicana, por lo que no se justifica el
por queé dichas medidas se pretenden establecer a través de “acuerdos”.

Ahora bien, el establecimientode las medidas fitosanitarias y zoosanitarias podra realizarse a través de
acuerdos, siempre y cuando los mismos se suscriban de manera conjunta con la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico de conformidad con lo dispuesto por el articulo 36 de la Ley Federal de
Sanidad Vegetal y el articulo 28 de la Ley Federal de Sanidad Animal.

Por otra parte, y conforme alo previsto por la fraccion IV, del articulo 45 del anteproyectoen comento,
la SAGARPA determinaraen conjunto con las unidades administrativas competentes de la misma, los
requisitos y disposiciones cuarentenarias, asi como las medidas de seguridad sanitaria que
garanticen que las especies, productos, insumos forestales, entre otros, que se pretenda
ingresar al pais o se movilicen por el territorio nacional, no constituyan un riesgo para los
recursos forestales ni parala salud humana.

Sin embargo, parece que el establecimiento de requisitos y medidas fitosanitarias para salvaguardar
los recursos forestales asi como la expedicion de la documentacion fitosanitaria para la importacion y
exportacion de productos y subproductos forestales, corresponde a la SEMARNAT en coordinacién
con las dependencias competentes de la administracién publica federal, en términos de los
referidos articulos 22, fraccion 1V, del Reglamento Interior de la SEMARNAT, 5°, fraccion IX, de laLF y
88 del RLF.

La LF otorga a la SEMARNAT la atribucion de dictar las normas oficiales mexicanas para prevenir,
controlar y combatir plagas y enfermedades forestales (articulo 30), vigilar el cumplimiento de las
mismas conforme a la legislacion en materia de sanidad vegetal (articulo 5°, fraccion IX), realizar las
visitas de inspeccion o auditorias técnicas en materia forestal y verificar el cumplimiento de la ley, su
reglamento y las normas oficiales mexicanas aplicables (articulo 44), asi como sancionar
administrativamente a quienes incumplan dichas disposiciones (articulo 48). En tal virtud, a juicio de
esta Comision, las disposiciones del ARISAGARPA en materia de sanidad forestal pueden ser
contrarias a lo antes sefialado.

M
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B) Atribuciones de la SAGARPA en materiade recursos fitogenéticos.

1.

En el articulo 2°, fraccion XIV del ARISAGARPA se otorga la atribucion de "definir y aplicar las
politicas para la conservacion de los recursos fitogenéticos del pais".

Al respecto, cabe destacar que dicha atribucion no se encuentra prevista por la LOAPF.

Asimismo, la atribucion prevista por la fraccion XIV del referido articulo del anteproyecto, parece
rebasar los alcances de lo establecido en el articulo 3°, fraccion XI de la Ley Federal de Variedades
Vegetales (LFVV). Lo mismo parece ocurrir con las facultades del Servicio Nacional de Inspecciony
Certificacion de Semillas (SNICS) de la SAGARPA, previstas en el articulo 53 del ARISAGARPA (ver
articulo 52, fraccion Il del Reglamento Interior de la SAGARPA vigente). En este sentido, la fraccion il
del articulo 53 del ARISAGARPA, prevé que el SNICS tendra como atribucién "establecer,
conjuntamente con las demas dependencias e instituciones vinculadas, politicas, acciones y

acuerdos internacionales sobre conservacion, acceso, uso y manejo integral de los recursos
fitogenéticos, derechos de proteccion de los obtentores y analisis de calidad de semillas".

Ahora bien, de conformidad con la fraccion X, del articulo 3° de la LFVV, la SAGARPA tiene como
atribucion, entre otras, la de "proteger la biodiversidad de-las variedades vegetales que son de
dominio publico, y que las comunidades tendran el derecho de explotarlas racionalmente como
tradicionalmentelo vienen haciendo;...".

Asimismo, compete a la SEMARNAT, la facultad de regular el aprovechamiento sustentable, la
proteccion y preservacion de los recursos forestales, el suelo, las aguas nacionales, |a biodiversidad,
la flora, la fauna y los demas recursos naturales de su competencia (Ver los articulos 5°, fraccion
X'y 6°de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente).

Las facultades de la SEMARNAT para regular la conservaciony aprovechamiento sustentable de la
biodiversidad se prevén en diversos ordenamientosjuridicos tales como la ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en sus articulos 1°, fraccién 1V, 2°, fraccion I, 3°, fraccion IV,
5°, fraccion XI, 15, fraccion Xlll, y 45 a 87 bis, 100 y 173; la Ley Forestal (articulos 1°, fraccién 1);la
Ley General de Vida Silvestre (articulos 7°, fracc. Ii, 20, 46, 48, 61, 63, 97) y el Reglamento de la ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Areas Naturales Protegidas
(articulos 5°, fracc. |, inciso a), 46, 57, 116 y 127).

En virtud de lo antes expuesto, se sugiere precisar y acotar los alcances de la atribucion de la SAGARPA
sobre la "conservacion de la biodiversidad de las variedades vegetales" y definir claramente los supuestos
en que dicha dependencia debera coordinarse con la SEMARNAT u otras dependencias vinculadas.

C) Atribuciones de la SAGARPA en materia de pesca.

1.

El articulo 32-Bis, fraccion V, de la LOAPF, el cual no fue modificado en virtud del Decreto por el que
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Orgénica de la Administracion
Publica Federal, de la Ley Federal de Radio y Television, de la ley que Establece las Bases de
Coordinaciondel Sistema Nacional de Seguridad Publica, de la ley de la Policia federal Preventivay
de la Ley de Pesca, publicado en el DOF (edicion vespertina) el 30 de noviembre del 2000, confiere a
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la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, la vigilancia, en coordinacion con las
autoridades federales, estatales y municipales, del cumplimiento de las leyes, normas oficiales

mexicanas y programas relacionados con los recursos pesqueros, asi como la de imponer, en su caso,
las sanciones procedentes.

Por su parte en el Articulo Quinto, del referido Decreto, se reforman las fracciones |, V, y VI del articulo
3° de la Ley de Pesca, para establecer expresamente las facultades que debe conservar la
SEMARNAT, en materiade regulacién ambiental de los recursos pesqueros, asi como de las funciones
de inspeccion y vigilancia respecto de las atribuciones que expresamente se le confieren en dichas
fracciones, a la mencionada dependencia.

Conforme a lo dispuesto por el segundo pérrafo de la fraccion VI, del articulo 3° de la Ley de Pesca, se
desprende que la SEMARNAT, tendra Gnicamente respecto de las atribuciones que en dicho precepto
se le confieren, las facultades de inspeccion y establecimiento de sanciones a que se refiere el
Capitulo1V, de la Ley de Pesca.

De los antes expuesto, se desprende que puede existir una contradiccion en el contenido del Decreto
de reformas, pues mientras que en la fraccion V, del articulo 32-Bis, se conserva la facultad de
inspeccion y vigilancia en la SEMARNAT, en el citado articulo Quinto de la LOAPF del Decreto, se
establece que dicha Secretaria Unicamente tendra facultades de inspeccion respecto de las
atribuciones que se le confieren en las fracciones|, V' y VI, del articulo 3° de la Ley de Pesca.

En lafraccion XXV del articulo 37 del ARISAGARPA se establece como una atribucion de la Comision
Nacional de Acuacultura y Pesca (CONAPESCA) la de “proponery ejecutar la politica general de
inspeccién y vigilancia en materia pesquera y acuicola con la participacion que corresponda a
otras dependencias de la administracion publica federal.”

Sin embargo, no se establece ni reproduce la distincion establecida en el articulo 3° de la Ley de
Pesca, en cuanto a las facultades de la SEMARNAT en materia de inspeccion y vigilancia, de
imposicién de sanciones, establecidas en los articulos 22, 23, 25 y 26 de la Ley de Pesca, asi como la
facultad para conocer del recurso administrativo correspondiente, respecto de los quelonios, mamiferos
marinos y especies acuaticas sujetas a proteccionespecial o en peligro de extincion.

Lo anterior, podria tener implicaciones para la determinacion de la dependencia competente para
ejercer los actos de inspeccion y vigilancia en materia pesquera. Asimismo, se puede dar lugar a
conflictos entre las citadas autoridades, pero ain mas para los particulares destinatarios de los actos
de autoridad correspondientes.

Finalmente, se reitera la sugerencia de consultar a la SEMARNAT a fin de delimitar claramente las
atribuciones que expresamente correspondan a esta dependencia y a la SAGRAPA asi como
establecer los mecanismos de coordinacion para aquéllas que deban llevarse a cabo de manera
concurrente.
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Lo anterior, servira para que en la elaboracion del nuevo Reglamento Interior de la SEMARNAT
queden claramente precisadas las facultades que en materia de inspeccion, vigilancia y sanciones
corresponderan a la SEMARNAT.

D) Atribuciones de la SAGARPA en materia de plaguicidas y fertilizantes.

El articulo 45, fraccién XXVII, del ARISAGRPA dispone que el Servicio Nacional de Sanidad, /nocuidad y
Calidad Agroalimentaria de la SAGARPA, tendrd la atribucion de: "Regular y vigilar los insumos
fitozoosanitarios, incluyendo a los organismos genéticamente modificados para el control de plagas, de uso
agricolay de pesca, asi como la fabricacion, formulacion, importacion, distribucion, comercializacion, uso y
aplicacion de los insumos y evaluar la efectividad y constatar la calidad cuando proceda;".

Con relacion a la referidafraccion se observa lo siguiente:

1.

El término de insumo fitozoosanitario no se encuentradefinido en la Ley Federal de Sanidad Vegetal
(esta Gnicamente define el concepto de insumo fitosanitario) ni en la Ley Federal de Sanidad Animal
(la cual no contempla siquiera la definicién de insumo zoosanitario).

Se sugiere utilizar una redaccion que precise que la regulacion de la fabricacion, formulacién,
importacion, distribucion, comercializacion, uso y aplicacion de los insumos, se llevara a cabo a través
de normas oficiales mexicanas, tal y como lo establecen las leyes federales en materia de sanidad
animal y vegetal.

-

Se sugiere utilizar la terminologia tal y como se dispone en las legislacion aplicable a la materia, ya
que, al parecer, lo contemplado como un insumo en la Ley Federal de Sanidad Vegetal, se entiende
por producto quimico en la Ley Federal de Sanidad Animal.
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NOTA l*lFORMATIVA
Para; Lic. Benjamin Contreras {,\stiazarén
De: Lic. Juan Antonio Doranti;as Sanchez
Fecha: 23 de mayc de 2001 :
Asunto: Comentarios al proyeco idel Reglamento Interior de ia Secretarfa de

Agricultura, Ganaderla, Oesarrolio Rural, Pesca y Alimentacidn.

En relacién al Proyecto de Reg!ameéﬂto Interior de la Secretaria de Agricultura,
Ganaderia, Desaryolio Rural. Pescay {\hmentac:ton (SAGARPA), por este medio te
informo fo siguiente:

b

El articulo 15, fraccion XXIX del p}oyecto de Reglamento en coment6, sefiala
que la Coordinacién General Juridica revisara, aprobara, expediré y difundira
las riormas oficiales mexicanas ¥ normas mexicanas en el ambito de la
competencia de iz Secretaria. i

LU antenor resulta siconeclu. pue itu yue de conformldad con o dispuesto por
los articulas 37 y 51-B de ia Ley, Federal sobre Metrologia y Normatizacion
(LFMN), las normas mexicanag (NMX) son elaboradas y expedidas
exciusivamente por organismos mnacionales de normalizacion @ por ésta
Secretaria en las areas ng cubiertas por dichos organismos.

H
+

Por otro lado. la fraccion XXII del articule 37 del mismo decumento, sefiala
ccmo atrtbucidn de la Cemision  Nacional de Acuacultura y Pasca, la de
constituir v paticipar w0 los Qonsgjee Megione A la ZRfien que
corsespondan 3! sector pesguero y acuicoia. En opinidn de esta unidad
adminisirativa, esta denominacion es impracisa, ya que de conformidad a lo
sedaladc por el articulo 62 de la LFMN, son los comités consultives
nacicnales de normalizacidon los &rganos encargados de la elaboracién de
ncrmas cficiales mexicanasy ia pr{)mocién de su cumpiimiento.

La fraccion )\D' det articulo 40 del ctago proyecto, otorga a la Conmusion

Nacional de uacultura v “esc;. 'a facullad cde asfinir ios iineamientes,
normas y rJro ed nrerice mtnrﬂo'i para le ejecucién de lag actwvidades ce
inspeccion, vigilancia v aplicasion de sanciones en materia de pesca 'y

acuacuitura. £n opinidn de asta un’dar‘ administrativa el termino "normas” debe
sar acotadc en este v ovEs jla}.)JSfCr.JﬂeS GPI mlsmo decumento va que. en
caso que el mismo se refiera a notmas oficlales mexicahgs, deberdn sujetarse
alas fmahdade., sefialadas en e! articulo 40 de la ley de la materia, asi como al
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procedimiento previsto en ese r’\ismo ordenamiento para fa elaboracion y

modificacién de normas oficiales miexicanas.
|

En este sentido, es |mportante mencionar que los temas de inspeccion,
vngzlancsa y aplicacion de sancignes no son materia de una norma oficial
mexicana.

En las fracciones VI, XV, XVIl, XL y XLI del articulo 45, se bace mencién al
término certificar. En ese sehtido, se considera que en todas esas

dirnngiciones debera guntuahzarsie que dicha actividad de certificacion habra
de suefarse a lo senalddd paria L.HVIN

En cuanto las fracciones XXVIil, %(XIX, XXX, XXX, XXXI 'y XXX, del articulo
45 antes citado, es imprescindible que en todas las fracciones sefialadas se
haga referencia a la LFMN, a fin de sujetar esas atribuciones a las
disposiciones de ese ordenamiento jurldico.

$

En la fraccion XXXV del articulo }45, se habla de las atribuciones del Servicio

Nacional de Sanidad, Inocuidad y: Calidad Agroalimentaria para operar centros

nacionales de referencia fitozoosanitaria y de inocuidad de los alimentos y

administrar las normas y el func;f:namlerto de iaboratorios fitozoosanitarios y
}

de inocuidad de los alimentos, ofjciales y privados. Sobre este punto, resulta
importiante detinir la naturaleza p'lvaaa Q8 E|ies [duutdtunius adinlnlsuadus y

manejadcs por ia SAGARPA, en el sentido de que los organismos privados con
facultad de realizar actividades de evaluacion de la conformidad son los que
sefiala € articulo 68 de 1a LFMN, entra los que se encuentran los labcratorios
da prueba y calibracion, mismos que deben cumplir con el esquema previsto

an ese mismo articulo para cbtener la acreditacién por parte de una entidad de
atiedilacitn, a fin s pouder realizar la ootividod do ovaluacidn do ta conforrnidad.
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Atentamente
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