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RS México, D.F., a2 de agosto de 2000.
COMISION FEDERAL
DE MEJORA
REGULATORIA

LIC. JOSE ENRIQUE GIRON ZENIL

OFICIAL MAYOR DE LA SECRETARIA DE ,( S A v e UREG N ¢

AGRICULTURA, GANADERIA Y DESARROLLO RURAL | ~// “ e AT
PRESENTE. )

Me refiero al oficio No. 510.-3403 de fecha 19 de julio del presente afio, por el que esa
Secretaria, solicita el dictamen del anteproyecto de Norma Oficial Mexicana NOM-079-
FITO-2000 "Requisitos y especificaciones fitosanitarias para la produccién de material
propagativo de citricos libre de virus", asi como de su respectiva manifestaciénde impacto
regulatorio (MIR).

Con fundamento en el articulo 69-1 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
(LFPA), se solicita se realicen las ampliaciones y correcciones a la Manifestacion de
Impacto Regulatorio que se mencionan en el documento anexo.

No omito sefialar que una vez recibidos las ampliaciones y correcciones a que hace
referencia el parrafo anterior, la Cofemer podra emitir dentro de los 30 dias habiles
siguientes a su recepcion, el dictamen de conformidad con el articulo 69-J de la LFPA.

Sin otro particular, me reitero a sus 6rdenes y aprovecho la oportunidad para enviarle un
cordial saludo.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL TITULAR

Cep.
Lic. Carlos Gutiérrez Jaime. Director General de Programacion, Organizacién y Presupuesto. SAGAR
Lic. Carlos Espindola Vargas. Contralor Interno y delegado de la SECODAM en la SAGAR
Lic. Enrique Antilldn Guerrero. Director de Organizaciones. SAGAR
Lic. Bernardo Rojas Néjera. Coordinador Ejecutivo de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria. COFEMER
Ing. Ali Haddou Ruiz. Asesor. COFEMER




COMENTARIOS A LA MANIFESTACION DE IMPACTO REGULATORIO DEL
PROYECTO DE NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-079-FITO-2000,
REQUISITOS Y  ESPECIFICACIONES FITOSANITARIAS PARA LA
PRODUCCION DE MATERIAL PROPAGATIVO DE CIiTRICOS LIBRE DE VIRUS

Definicién del problema

Para facilitarle al publico la comprension e interpretacion de la propuesta, es necesario
proporcionar evidencia de la naturaleza del problema asi como de su magnitud actual
(¢ cuantos productores han detectado la presencia del virus 0 que porcentaje de hectareas
de cultivo se pierden por dicho virus?). Esto permitira al lector entender las condiciones y
riesgos actuales en que se encuentra el sector citricola nacional.

Alternativas consideradasy solucién propuesta
Deberian considerarse alternativasy las razones para no adoptarlas. Entre otras:

- Statusquo {¢coémo evolucionaria la situacion en ausencia de laNOM propuesta)

- modificar la normatividad vigente (¢se podria mejorar la aplicacion de regulaciones
vigentes?)

- adoptar normas internacionales existentes (¢, co6mo se compara la propuesta de NOM
con la regulacion respectiva en otros paises?)

- contemplar esquemas de verificacion o autorizacion integrados y menos onerosos
para el particular

Para facilitar la comprension del proyecto por parte de los productores o
comercializadores, seria importante sefialar y justificar en la MIR todas las obligaciones
gue deben cumplir los particulares ante dependencias publicas u otros organismos.

Instrumentaciony aplicaciéon

Aun cuando una regulacion esté disefiada para producir beneficios netos a la sociedad, es
necesario preparar un esquema adecuado para su instrumentacion. Con base en lo
anterior, es importante sefalar las funciones y responsabilidades especificas de los
distintos participantes en la instrumentacion de la regulacion. Por ejemplo, se debe
detallar las funciones de los Organismos Auxiliares de Sanidad Vegetal, el de las
Unidades de Verificacion (especificando si existen actualmente unidades de verificaciony
su numero), el de las Delegaciones Estatales de la Secretaria de Agricultura, Ganaderiay
Desarrollo Rural o el de los Distritos de Desarrollo Rural. Asi, por ejemplo, se debe
especificar que organismo aprueba (bajo que criterios) a los responsable técnicos en la
campafa contra el virus tristeza de los citricos o a que autoridad o responsable se le debe
entregar la carta garantia del tipo varietal de cada embarque o movimiento comercial.

Costosy Beneficios esperados

Se debe desarrollar el apartado de costos y beneficios de acuerdo al manual de
elaboracion de la MIR. Aun cuando se menciona en la MIR que la aplicacion de esta
norma es de impacto bajo, es importante hacer una descripcién de los costos adicionales
derivados de la instrumentacion del proyecto asi como una estimacion del niamero de
productores o comercializadores que seran afectados por la regulacion propuesta.




Por ejemplo, en la MIR se menciona que los costos son del orden de 2 millones de pesos,
sobre todo por las labores de muestreo y diagnostico de virosis, ademas de que estos
gastos forman parte ya de los recursos humanos y financieros con que cuentan los
Organismos Auxiliares de Sanidad Vegetal. Sin embargo, dado que los costos de
verificacion deberan ser cubiertos por los productores y comercializadores, se sugiere
para facilitar la comprension del impacto economico de la propuesta, hacer una relacion
de costos en donde se determine cuales costos son de muestreo, cudles son
administrativos, presentar una estimacion de cuantos productores o comercializadores
tendrian que cumplir o incurrir en costos de cumplimiento (incluido el costo del tiempo de
espera para iniciar operaciones una vez entregado el aviso de inicio de funcionamiento)
asi como especificar cuél es el efecto esperado de estos costos en la produccion
nacional.




