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Asunto: Se emite Dictamen total con efectos de final
sobre el anteproyecto denominado Norma
Oficial Mexicana NOM-022-STPS-
2015, electricidad estdtica en los
centros de trabajo - condiciones de
seguridad.

Meéxico, D.F.,a 3 de.ébrero de

ING. MANUEL CADENA MORAILES
Oficial Mayor

Secretaria del Trabajo y Prevision Social
Presente

electricidad estdtica en los centros de trabajo - condiciones de seguridgd, asi co

a su respectivo formulario de manifestacién de impacto regulatorio (MIR), ambos Instrumentos
remitidos por la Secretaria del Trabajo y Prevision Social (STPS) y recibidos por esta Comision
Federal de Mejora Regulatoria (COFEMER) el 19 de enero de 2016, través del portal de la MIR®.

Sobre el particular, esta COFEMER no omite comentar que el presente anteproyecto se recibe en
respuesta a la solicitud de ampliaciones y correcciones emitida por esta Comision el dia 29 de
julio de 2015, mediante oficio COFEME/15/2415.

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69-E, fraccion II, 69-G, 69-H y 69-
J de la LFPA, la COFEMER tiene a bien emitir el siguiente:

DICTAMEN TOTAL

I. Consideraciones generales

De acuerdo con datos de la Organizacién Internacional del Trabajo (OIT), cada afio alrededor de
317 millones de personas son victimas de accidentes del trabajo en todo el mundo, de las cuales
2.34 millones de personas mueren debido a accidentes o a enfermedades profesionales?.

Particularmente, para el caso de los paises latinoamericanos se observa que las cifras indican que
suceden 11.1 accidentes mortales por cada 100,000 trabajadores en el sector secundario, 10.7 en
el primario y, 6.9 en el sector terciario. Dentro de estos, los subsectores méas importantes para
las economias de la regién, como lo son la mineria, la construecion, la agricultura y pesca, son
aquellos en los cuales se produce la mayor incidencia de accidentes 3. Considerando tales datos,
dicha Organizacién destaca no solo el costo humano que implican las enfermedades y los

1 www.cofemersimir.gob.mx
2 hittp: //www.ilo.org/americas/temas/salud-v-seguridad-en-trabajo/lang--es/indeg htm
3 Ibidem.
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accidentes, sino también las afectaciones a la produccién y el desempefio econémico, ademés de
la generacién de importantes gastos médicos para el pafs y su poblacion.

Bajo tales argumentos, se observa la importancia de contar con un marco normativo actualizado,
armonizado conforme las politicas nacionales y los programas de salud y seguridad en el trabajo,
en el que se promueva la accién coordinada de los diferentes agentes involucrados en estos
temas. Por tales cuestiones, debe destacarse que la prevencién resulta ser determinante para
mejorar las condiciones del trabajo, mediante la implementacién de estrategias para evitar
accidentes y enfermedades laborales a través de los esfuerzos de gobiernos y organizaciones de
empleadores y obreros. Derivado de lo anterior, el articulo 10, fraccion I del Reglamento Federal
de Seguridad y Salud en el Trabajo (RFSST), determina que la STPS expedird normas con el
proposito de establecer disposiciones en materia de seguridad y salud en el trabajo que busquen
prevenir riesgos que pongan en peligro la vida, integridad fisica o salud de los trabajadores.

Bajo tales consideraciones, el 7 de noviembre de 2008 se public) en el Diario Oficial de la
Federacién (DOF) la Norma Oficial Mexicana NOM-022-STPS-2008, electricidad estdtica en
los centros de trabajo-condiciones de seguridad, la cual estableci6 las condiciones de seguridad
en los centros de trabajo para prevenir los riesgos por electricidad estatica.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que dicha norma fue emitida hace méas de 7 afios, la
STPS reconocid la necesidad de incorporar aspectos generales y especificos sobre la vigilancia y
prevencién en las 4reas de los centros de trabajo donde se almacenen, manejen o transporten
sustancias inflamables o explosivas, o en aquéllas en que, por la naturaleza de sus procesos,
materiales y equipos, sean capaces de almacenar o generar cargas eléctricas estticas. Bajo tales
consideraciones, se observa la necesidad de realizar las modificaciones pertinentes a la presente
norma, con el objetivo de dar claridad, congruencia y certeza juridica en cuanto a las
disposiciones que aplican en los centros de trabajo antes descritos.

Por otra parte, esta COFEMER observa que esa Dependencia incluyo la elaboracion del presente
proyecto de norma en el Programa Nacional de Normalizacién vigente, argumentando, a tal
efecto, el siguiente objetivo, justificaciéon y fundamento legal:

“Objetivo: Revisar y actualizar las condiciones de seguridad y salud para
prevenir y proteger a los trabajadores contra los riesgos generados por la
presencia de la electricidad estatica.

Justificacion: Los integrantes del Comité acordaron que se revisara la norma
vigente con el propésito de actualizar sus disposiciones, para establecerlas en
términos mas claros y sencillos, en particular las relacionadas con los materiales
antiestdticos o conductivos o dispositivos para drenar las corrientes a tierra; la
medicién de la resistencia de la red de puesta a tierra, la vigencia del informe de
resultados y/o dictamen, asi como la incorporacién del procedimiento para la
evaluacién de la conformidad que aplique tanto la autoridad laboral como a las
unidades de verificacion.

Fundamento legal: Articulos 123, Apartado "A", fracciones XIV, XV y XXXI, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4o, fracciones I y XI, de
la Ley Orgdnica de la Administracién Publica Federal; 16, 28, 29, 30 y del 62 al




COORDINACION GENERAL D ORA REGULATORIA SF

69 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 40, fracciones III, VII, XIIT
y XVIII, y 41 de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién; 30. fraccion 11,
del Acuerdo de Calidad Regulatoria, publicado en el D.O.F. de 2-II-07; 132,
fracciones XV, XIV, XVII, XVIII y XX1V, y 512 de la Ley Federal del Trabajo; 28
del Reglamento de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién 50., fraccion
ITI, 19, fraccién X, y 29 del Reglamento Federal de Sequridad y Salud en el
Trabajo, y 24, fraccién VI, del Reglamento Interior de la Secretaria del Trabajo y
Previsién Social”.

Aunado a lo anterior, cabe sefialar que desde hace varios afios, se ha promovido la emision de
instrumentos juridicos que especifican medidas de seguridad en los centros de trabajo. Al
respecto, se han podido identificar la siguientes NOM “s que versan sobre tales temas:

o Norma Oficial Mexicana NOM-002-STPS-2010, Condiciones de seguridad - Prevencion
y proteccién contra incendios en los centros de trabajo.

o Norma Oficial Mexicana NOM-017-STPS-2008, Equipo de proteccién personal -
Seleccién, uso y manejo en los centros de trabajo.

o Norma Oficial Mexicana NOM-026-STPS-2008, Colores y sefiales de seguridad e
higiene, e identificacién de riesgos por fluidos conducidos en tuberias.

Bajo esta perspectiva, desde el punto de vista de la mejora regulatoria, la COFEMER considera
adecuado que la STPS promueva la emision de regulaciones en materia de prevencion de riesgos
por electricidad estatica, evitando asi la generaciéon de accidentes relacionadas con estas, que
puedan deteriorar la salud de la poblacién mexicana.

IT. Objetivos regulatorios y problematica

De acuerdo a la informacién contenida en la MIR correspondiente, el objetivo del anteproyecto
es modificar la norma vigente, a efecto de establecer nuevas condiciones de seguridad en los
centros de trabajo para prevenir los riesgos por electricidad estatica, asi como por descargas
eléctricas atmosféricas; determinando que su aplicacion sera en todo el territorio nacional en las
4reas de los establecimientos donde se almacenen, manejen o transporten sustancias inflamables
o explosivas, o en aquéllas en que, por la naturaleza de sus procesos, materiales y equipos, sean
capaces de almacenar o generar cargas eléctricas estiticas. Asimismo, se especifica que la
presente norma no aplicaré a vehiculos automotores, ferroviarios, embarcaciones y/o aeronaves
utilizados para el transporte terrestre, maritimo, fluvial o aéreo.

Por otra parte, esa Secretaria advierte que la necesidad de emitir la propuesta regulatoria deriva,
en primera instancia, del rezago que se observa en la norma vigente, toda vez que la misma fue
publicada hace més de 7 afios y, por lo tanto, sus disposiciones no se encuentran armonizadas
conforme a los estandares internacionales recientes, sobre todo en lo referente a equipos de
medicién, procedimientos para salvaguardar la integridad fisica de los trabajadores, asf como de
los estandares técnicos aplicables a tales materias.
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En este sentido, se advierte que en nuestro pafs los accidentes y defunciones ocasionados en los
centros de trabajo como consecuencia de la realizacién de actividades riesgosas, son un problema
que merece atencién y tratamiento; lo anterior, teniendo en consideracion las cifras en los
ltimos afos. Al respecto, cabe mencionar que para el periodo que abarca los afios 2003 a 2012,
los accidentes y enfermedades del trabajo registraron la siguiente distribucion:

Gréfica 1. Numero de accidentes y enfermedades del trabajo en México 2003-2012,
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Fuente: Memorias estadisticas, Instituto Mexicano del Seguro Social.

En la grafica anterior, es factible observar el incremento gradual de los accidentes en los centros
de trabajo, pasando de 286,336 en 2003 a 439,453 en 2012; lo antes descrito, equivale a un
aumento del 53% respecto al dato inicial. Asimismo, en términos de la tasa de incidencias de este
tipo, la distribucién seria como sigue:

Grafica 2. Tasa de incidencia de accidentes y enfermedades del trabajo en México, por cada cien
trabajadores 2003-2012.
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Fuente: Memorias estadisticas, Instituto Mexicano del Seguro Social.

Teniendo tales datos en cuenta, resulta importante identificar la dimension de la problemética
que pretende mitigar el anteproyecto, al establecer nuevas medias y controles enfocados a
salvaguardar la vida de los trabajadores en los lugares de trabajo donde sea almacenen, manejen
o transporten sustancias inflamables o explosivas, o se generen cargas eléciricas estaticas.
Especificamente, existen tipos de industrias en las cuales dada su naturaleza, puede existir una
propensién mayor a sufrir algin tipo de accidente relacionado con descargas eléctricas, siendo




estas, la construccién de edificaciones y obras de ingenierfa civil, junto con los servicios
profesionales y técnicos. Al respecto, se observa que para el afio 2012, ambas categorias
registraron 35,754 y 35,9294 casos de accidentes, respectivamente. Tales cifras suman un
porcentaje de 16.32%, respecto al total de los casos que se presentaron para dicho afio, situacién
que cobra relevancia para el caso de la presente norma, dado que si bien, se sabe que usualmente
no todas las incidencias estdn relacionadas con cargas estiticas eléctricas, teniendo en
consideracion el tipo de actividades que se desarrollan en tales sectores productivos, resulta
factible suponer que cierto namero de estos se relacionan directamente con la materia de la NOM
en trato. De igual manera, para el caso de las defunciones ocasionadas en los centros de trabajo,
se advierte que los sectores antes mencionados, para ese mismo afio registraron poco mas del
25% del total de los casoss.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta a las ocupaciones que més registraron accidentes, se
observa lo siguiente:
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Fuente: Memonas estadlstlcas Instltuto Me‘(lcano del Seguro Social.

Derivado de los datos antes mostrados, es factible advertir el tipo de labores que se encuentran
estrechamente ligadas con el objeto del anteproyecto de mérito, y sobre las cuales muy
posiblemente se daria una un impacto positivo una vez que se emita la NOM, dado que mediante
dicho instrumento, se mejoraran los controles, equipos y medidas con las cuales se realizan las
actividades en los centros de trabajo, incluyendo una amplia variedad de las ocupaciones antes
enlistadas, a efecto de coadyuvar a mitigar en alguna magnitud la incidencia de percances que
puedan minar la capacidad fisica de los trabajadores e, incluso, causarles la muerte.

A la luz de tales argumentos, la COFEMER observa que existen diversas problematicas que
atafien a cuestiones de salud puiblica dentro de nuestro pais en relacién a los accidentes y decesos
derivados de la actividades del almacenaje, manejo o transporte de sustancias inflamables o
explosivas, o de aquellas en que, derivado de sus procesos, materiales y equipos, sean capaces de
generar cargas eléctricas estaticas; por ello, este érgano desconcentrado considera justificados
los obJetwos y situacién que da origen a la regulacién propuesta, por lo que estima conveniente
la emisién del anteproyecte de mérito, a fin de que mediante su implementacion se coadyuve a

4 Informacién sobre Accidentes y Enfermedades de Trabajo Nacional.2003-2012. STPS. Disponible en linea en:
htip: //www.stps.cob.mx/bp/secciones/dgsst festadisticas/Nacional%202003-2012.pdf
5 Ibidem.
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prevenir la incidencia en la poblacién mexicana de los padecimientos antes mencionadas,
atendiendo de esta manera la problemética antes descrita.

III. Alternativas de la regulacién

En referencia al presente apartado, de acuerdo a la informacién incluida en la MIR, se observa
que la STPS consider6 la posibilidad de no emitir regulacién alguna; no obstante, desestimé esta
opcién toda vez que “los dafios a las instalaciones o equipo del centro de trabajo pudieran tener
consecuencias graves, y de alto impacto econémice”, arriesgando de esta manera la salud de la
poblacidn.

Asimismo, esa Dependencia también sefialé en la MIR correspondiente, la inconveniencia de
aplicar esquemas de autorregulacion o voluntarios, en razén de que “se requiere establecer una
regulacion de observancia obligatoria especifica que establezca las condiciones de seguridad
en los centros de trabajo del sistema de proteccién contra descargas eléctricas atmosféricas, a
fin de prevenir dafios a los trabajadores y al centro de trabajo”.

De igual manera, en referencia a la posibilidad de adoptar esquemas de incentivos econémicos,
esa Secretaria manifest6 que tal alternativa no fue considerada, toda vez que actualmente no se
prevé que dicha alternativa pueda generar beneficios econémicos.

Por lo anterior, esa Dependencia manifestd que no contempld viable la adopcién de algtn otro,
mecanismo regulatorio; lo anterior, teniendo en consideracion el tipo de peligro y riesgos
asociados al objeto de la norma.

Por otra parte, mediante la MIR correspondiente, la STPS destacd que el anteproyecto en
comento es la mejor alternativa para abordar la problematica sefialada en el apartado anterior,
en razén de que ya “se encuentran en vigor disposiciones especificas para establecer las
condiciones de seguridad en los centros de trabajo para prevenir los riesgos por electricidad
estatica”.

A la luz de tales consideraciones, la COFEMER observa que la autoridad da puntual
cumplimiento al requerimiento de esta Comision en materia de evaluacién de alternativas de la
regulacién, toda vez que respondié y justifico el presente apartado en la MIR.

IV. Impacto de la regulacién
1. Disposiciones y/o obligaciones

En lo referente al presente apartado, esta Comision observa que a través de la MIR recibida el 15
de julio 2015, la STPS identificé y justifico la inclusién de las siguientes disposiciones:

i, Aquellas contenidas en los numerales 5.1, 5.2, 5.3, 5.4, 5.5, 5.6, 5.7, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4 Y 7.5,
8.1, 8.2, 8.3, 8.4, 8.5, 8.6, 8.7, 8.8, 9.1, 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 10.1, 10.2 y 10.3 del cuerpo del
anteproyecto, mismas que versan sobre las obligaciones de los patrones, las condiciones
de seguridad, los sistemas de proteccién contra descargas eléctricas atmosféricas, la
mediciéon de la resistencia a tierra de la red de puesta a tierra y, las medidas referentes a
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la capacitacién y adiestramiento, que deberan implementarse en los centros de trabajo
en los cuales existan riesgos de descargas estéticas eléctricas. Al respecto de dichas
disposiciones, se observa que estas resultan necesarias a fin de preservar la integridad
fisica y coadyuvar a mejorar las condiciones de las personas encargadas de despefiar
labores en tales lugares.

No obstante lo anterior, esta Comisién, mediante oficio COFEME/15/2415, solicité a dicha
Dependencia, identificar y justificar las acciones regulatorias identificadas en los numerales 7.2,
inciso ¢, puntos 1y 2, inciso e, 8.3, 8.4, 8.5, 9.2, 9.4, 9.5, 10.2 y 10.3 de la norma en trato, respecto
alo cualla STPS respondi6 a través de la nueva version de la MIR recibida el 19 de enero de 2016,
lo siguiente:

ii.

iil.

iv.

Vi.

Sobre el numeral 7.2, inciso ¢, puntos 1y 2 de la regulacién propuesta, que determinan
las medidas de seguridad para controlar la generacién o acumulacién de electricidad
estatica. Respecto a tales disposiciones, la STPS mencion6 que su implementacién es
necesaria a fin de homologar el contenido de la presente norma “conforme a lo dispuesto
por las normas especializadas en el disefio y construccién de estos sistemas, es decir,
con la norma mexicana NMX-J-549-ANCE-2005, Sistema de proteccion contra
tormentas eléctricas — Especificaciones, materiales y métodos de medicion, y la NOM-
001-SEDE-2012, Instalaciones eléctricas”.

Sobre el numeral 7.2, inciso e del anteproyecto de mérito, que determina el porcentaje
de humedad que se deberd mantener en los centros de trabajo a efecto de controlar la
generacién o acumulacion de electricidad estatica. En referencia a tales estdndares, esa
Dependencia comenté que estos resultan necesarios a fin de armonizar el marco
normativo vigente, de acuerdo a una de la referencias técnicas mas importantes, como lo
es la NFPA 77 Recommended practice on static electricity.

Sobre los numerales 8.3, 8.4 y 8.5 de la presente norma, que especifican las obligaciones
que se deberan cumplir en los centros de trabajo objeto de la regulacion, incluyendo la
realizacién de un estudio de que demuestre el area de cobertura del sistema externo de
proteccién contra descargas eléctricas atmosféricas, criterios mas estrictos para reducir
el riesgo de choque elécirico de la circulacién de la corriente de rayo en los conductores
de bajada y en los elementos de la red de puesta a tierra, asi como procedimientos para
evitar la exposicién de los trabajadores dentro de las dreas de riesgo. Respecto a tales
medidas, esa Secretaria mencion6 que su implementacién resulta necesaria dado que de
no aplicarse, seguramente los trabajadores sufrirdn un accidente relacionado con la
descarga de electricidad, por lo que estas son estrictamente requeridas.

Sobre los numerales 9.2, 9.4 y 9.5 de la propuesta regulatoria, mismos que determinan
criterios y caracteristicas respecto a los equipos de medicion de electricidad estatica, asi
como los procedimientos de medicién correspondientes. En referencia a tales medidas,
la STPS indicé que tinicamente son modificaciones con el propésito de coadyuvar al
entendimiento del presente ordenamiento, resultando necesarias a fin de poder
cerciorarse que se cuenta con los accesorios requeridos para trabajar con seguridad.

Sobre los numerales 10.2 y 10.3 del anteproyecto en comento, que especifican los
criterios minimos conforme a los cuales se deber4 llevar el registro de la capacitacion v
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adiestramiento que se proporcione a los trabajadores, asi como la obligaci(’)n de capacitar
a los trabajadores al menos cada dos afios. Por lo respectivo a tal numeral, esa
Dependencia indicé que tales obligaciones ya se encuentran previstas por la LFT, en sus
articulos 153-A, 153-F Bis, 153-H, fraccién I, 153-T y 153-V, por lo que no se consideran
como nuevas acciones regulatorias.

En este sentido, se observa que las disposiciones mencionadas en los incisos anteriores, fueron
identificadas y justificadas, por lo que este 6rgano desconcentrado considera que esa Secretaria
ha dado cumplimiento a los requerimientos sobre la presente seccion.

2. Costos

Conforme a la informacién contenida en la MIR recibida el 15 de julio de 2015, esa Dependencia
consideré que como resultado de la implementacién del anteproyecto, se podran desprender
costos por conceptos de: a) adquirir equipos para ionizar el aire y monitorear la humedad relativa
de los espacios; b) instalar un sistema de proteccién contra descargas eléctricas, y ¢) realizar el
estudio técnico correspondiente. En este sentido, se estimé que las erogaciones de estas medidas
pudieran rondar entre los $3,247.44 pesos y $15,917.44 pesos por establecimiento sujeto a
cumplimiento.

No obstante, mediante oficio COFEME/15/2145 de fecha del 29 de julio de 2015, esta Comisién
solicitd a esa Secretaria considerar si las disposiciones enunciadas en el apartado anterior
podrian derivar en otros gastos no cuantificados en el presente analisis.

Como respuesta a tal requerimiento, el 19 de enero de 2016 la STPS remiti6 una nueva versién
de la MIR, en la cual se cuantificaron los siguientes costos:

1. Aquellos que se desprenderan por el cumplimiento de las disposiciones enunciadas en el
inciso iv de la seccién anterior del presente escrito, que especifican las obligaciones que se
deberan cumplir en los centros de trabajo objeto de la regulacion. Sobre el particular, la
autoridad sefial6 lo siguiente:

Instalar un arreglo del sistema de puesta a tlerra y proveer una superficie de alta resistividad
en la zona de transito de trabajadores a través de una capa de concreto o grava triturada de
0.10 metros de espesor, como rmnlmo, entr :el texreno natural ylos elementos enterrados el o

§377. "

sistema de puesta a tierra.
Proveer una canalizacién no metahca con remstenma ala mtempene soble la superﬁcxe del

- conductor de bajada con el obJeto de reducu‘ Ia p051b111dad de contacto acc1denta1 0 1nc1denta1 - 8535
de los trabajadores. :
Colocar en la canalizacién avisos de precaucion que mdlquen el "PELIGRO EVENTUAL
CORRIENTE DE RAYO".
Unir eléctricamente al sistema de puesta a tierra (por debajo del mvel de piso) todos los
elementos metalicos y acero de refuerzo de la estructura a proteger, mediante electrodos de  $195
puesta a tierra colocados a una profundidad minima de 0.60 metros,

Total $1,157
Fuente: Documento anexo a la MIR correspondiente.

$50
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Conforme lo sefialado en el cuadro anterior, se observa que para dar cumplimiento con las
disposiciones del presente inciso, se erogarian hasta $1,157 pesos por establecimiento.

2. Aquellos costos que se ocasionarian para dar cumplimiento a las acciones especificadas en
el inciso v de la seccién anterior del presente escrito, mismas que determinan criterios y
caracteristicas respecto a los equipos de comprobacién de electricidad estética, asi como los
procedimientos de medicién que correspondan a dicha medicién. Respecto a tales
cuestiones, la autoridad indic6 los siguientes costos:

es con una Iongltud . o207
zuno de los materlales L

minima de 50 centlmetros y un dlamétro n ’V im¢
;_51gu1entes acero mox1dable, acero con recubrlmlento de

Verlﬁcacmn del electrodo baJo prueba. .
: Elaboraaén del croquls que muestre los puntos d:

Fuente: Documento anexo a la MIR correspondiente.*Ciffas redondeadas.

Derivado de lo sefialado en cuadro pasado, es posible advertir que la implementacioén dichas
disposiciones generarian costos de $329 pesos por establecimiento involucrado.

Respecto a los costos que se pudieran derivar por el cumplimiento de las medidas comentadas
en los incisos ii y iii de la seccién anterior del presente escrito, se observa que la cuantificacién
de estas ya quedd incluida en el analisis de costos de la primera versién de la MIR, por lo que no
resultd necesario sefialarlas en la nueva version recibida el 19 de enero de 2016. En este sentido,
esta Comisién no omite comentar que se consideran atendidos los comentarios vertidos en el
oficio con nimero COFEME/15/2145 de fecha del 29 de julio de 2015, por lo referente al presente
apartado.

En virtud de lo expuesto con antelacién en la presente seccién, considerando la informacién
antes sefialada, una vez emitido el anteproyecto de mérito, los particulares incurririan en
costos de entre $4,733.44 pesos Yy $ 17,403.44 pesos por establecimiento sujeto a
regulacion.

3. Beneficios

En contraparte, de acuerdo a la informacion contenida en la MIR correspondiente, esa
Dependencia estim6 que, una vez formalizada la propuesta regulatoria, se podrian observar
beneficios, por los siguientes conceptos:

o Se establecen presupuestos minimos orientados a proteger la integridad fisica y la salud
de los trahajadores.

» Se establecen presupuestos minimos orientados a proteger la seguridad del centro de
trabajo, asi como de los equipos e instrumentos.
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e Se coadyuva a proteger a los centros de trabajo o areas que se clasifican como de alto
riesgo de incendio.

Se ayuda a elevar la productividad, asi como la responsabilidad social de las empresas
para que inviertan recursos humanos, técnicos y financieros en la prevencion de riesgos
de trabajo.

]

Se ayuda a reducir accidentes en empresas, evitando que causen dafios a los bienes
inmuebles y muebles del centro de trabajo.

L]

Respecto al punto anterior, de acuerdo con los datos proporcionados por la STPS a través del
documento 20150710140626_38130_MIR NOM-022-STPS-2014.pdf, anexo a la versién de la
MIR recibida el 19 de enero de 2016, para el afio 2014, en México se reportaron 527,844 riesgos
de trabajo, de los cuales 400,947 se reflejaron en casos de accidentes de trabajo. Con base en
tales cifras, esa Secretarfa calculd que 3.1 de cada 100 trabajadores sufrieron un accidente de
trabajo en sus centros de labores. Derivado de lo anterior, la autoridad también comenté que
“durante ese afio se entregaron 1,861,345 certificados de incapacidad que produjeron subsidio
por accidentes de trabajo, amparando 12,888,612 dias inhabilitados, cuyo costo ascendié a
$2,869,648 pesos”. En este sentido, en el documento anexo antes sefialado se indicé que el
promedio de gastos por trabajador derivado de las atenciones necesarias después de un accidente
en el centro de trabajo en un minimo comprendido entre 1y 21 dias de incapacidad es de $39,139
pesos, por lo que se puede concluir que la media de gastos derivados de tales siniestros es de al

menos $117,417 pesos®.

Bajo tales premisas, este 6rgano desconcentrado observa que, toda vez que los costos
derivados del anteproyecto seran de aproximadamente de entre $4,733.44 pesos
y $ 17,403.44 pesos por establecimiento sujeto a regulacion, es posible determinar
que si, como consecuencia de la implementacion del anteproyecto de mérito, se
evita la incidencia de al menos un accidente laboral en dichos centros de trabajo
en México, situacién que resulta altamente posible, la regulacién propuesta serd
econémicamente viable, toda vez que considerando los ahorros brutos
potenciales ($39,1390 pesos), los costos derivados de la implementacién del
anteproyecto serian amortizados. En consecuencia, en opinién de este organo
desconcentrado, el proyecto regulatorio cumple con los objetivos en materia de mejora
regulatoria plasmados en el Titulo Tercero A de la LFPA.

V.  Consulia piiblica

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 69-K de la LFPA, este érgano desconcentrado
hizo ptiblico el anteproyecto en mérito a través de su portal electronico desde el primer dia que
lo recibié. Al respecto, esta Comisién manifiesta que hasta la fecha de la emision del presente
Dictamen no se han recibido comentarios de particulares interesados en el anteproyecto.

6 Cifra obtenida al multiplicar el niimero promedio trabajadores accidentados en los centros de trabajo y el gasto promedio
por trabajador después de un accidente laboral.



Asimismo, se observa que dicho anteproyecto fue recibido por esta Comision, originalmente, el
dia 15 de julio de 2015, por lo que se hace constar que al dia de hoy han transcurrido més de 20
dias habiles durante los cuales el anteproyecto ha permanecido publicado en el portal de internet
de la COFEMER sin que se tenga conocimiento de su publicacién en el DOF, por lo que se da
cumplimiento a la obligacién establecida en el articulo 10 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental, asi como en el articulo 25 de su Reglamento.

Por lo expresado con antelacién, la COFEMER resuelve emitir el presente Dictamen Total,
que surte los efectos de un Dictamen Final respecto a lo previsto en el articulo 69-1,
segundo parrafo de la LEPA, por lo que esa Dependencia puede continuar con las formalidades
necesarias para su publicacién en el DOF, de conformidad con lo establecido en la Ley Federal
sobre Metrologia y Normalizacién y su Reglamento, asi como el Acuerdo por el que se definen
los efectos de los Dictdmenes que emite la Comisién Federal de Mejora Regulatoria respecto de
las normas oficiales mexicanas y su respectiva Manifestacién de Impacto Regulatorio,
publicado en el DOF el 12 de marzo de 2012.

Lo anterior, se notifica con fundamento en los preceptos juridicos mencionados, asi como en los
articulos 7, fraccién I, 9, fracciones XI, XXV, XXXVIII y pentltimo parrafo y 10, fracciones VIy
XXI, del Reglamento Interior de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria?, asi como en los
articulos 6, ultimo pérrafo, del Acuerdo por el que se fijan plazos para que la Comision Federal
de Mejora Regulatoria resuelva sobre anteproyectos y se da a conocer el Manual de la
Manifestacién de Impacto Regulatorio y Primero, fraccion I, del Acuerdo por el que se delegan
facultades del Titular de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria a los servidores ptblicos que
se indican, ambos publicados en el DOF el 26 de julio de 2010.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente
El Coordinador General

JULIO CESAR ROCHA LOPEZ
FIAR/LCF

> Publicado en el DOF el 28 dé enero de 2004, con su tltima modificacion publicada el 9 de octubre de 2015.




